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EL METODO CARTOGRAFICO DE TOMAS LOPEZ.
EL INTERROGATORIO Y LOS MAPAS DE ESPANA

POR

ANTONIO LOPEZ GOMEZ

Introduccion

Los intentos de una cartografia moderna de Espana iniciados
por Felipe II no hallaron continuacion, el gran Atlas de El Escorial,
supuesto de Esquivel, permaneci6 alli inédito en sus laminas de pre-
paracion y el magnifico mapa de Aragon de Labana, fue un hito ais-
lado. En cambio, en el xvii, con el Reformismo Ilustrado, ya se plan-
tea de forma perentoria la necesidad de mapas detallados para el
conocimiento del pais, la administracion, las grandes obras publicas,
sobre todo caminos y canales, etc.; llega a ser una obsesion de los
gobernantes y no s6lo de Ensenada, aunque éste sea el mas destaca-
do en tal empeiio, con el gran proyecto de Jorge Juan no realizado
(7;9; 17 L.

Estudiada por diversos autores nuestra cartografia del siglo xvi
y la significacion relevante de Tomas Loépez, asi como su peculiar for-
ma de «trabajo de gabinete» (véase Bibliografia final), no pretende-
mos aqui volver sobre esos temas sino considerar un aspecto esencial
de su obra que, si bien ha sido analizada con detalle, en nuestra opi-

1 Las notas entre paréntesis se refieren a la Bibliografia final.
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nion ofrece todavia algin problema sin dilucidar por completo 2. Nos
referimos aqui al proceso seguido para trazar los mapas de las pro-
vincias, el llamado «Atlas de Espana», por recopilacion y sintesis de
otros y también utilizando los datos obtenidos mediante cuestiona-
rios, con las respuestas escritas y los croquis recibidos, asi como los
elaborados por él mismo siguiendo aquéllos o directamente segun los
textos. Estudiaremos asi los aspectos generales necesarios y la rela-
cion con las contestaciones y dibujos que forman el llamado «Diccio-
nario Geografico», mediante el examen de varias provincias moder-
nas concretas, las valencianas, las extremenas, la de Albacete y
Asturias.

Figura extraordinaria en su época, Tomas Lopez de Vargas y Ma-
chuca (1731-1802) 2 fue ya objeto de noticias por Antillén y Fernan-
dez de Navarrete, mas tarde otros autores, destacando el conocido y
larguisimo articulo, con catalogo de obras, del hispanista Marcel en
1907, en seguida traducido al espafiol y basico para los analisis pos-
teriores; aparte de varios de éstos, ha de senalarse también la publi-
cacion, sumamente util, de las respuestas de algunas regiones y del
interesantisimo catalogo de su biblioteca (véase Bibliografia final).
Por ello las alusiones aqui a su vida y trabajos seran unicamente las
imprescindibles para nuestro objeto. Solamente haremos especial
mencion de las «relaciones» o respuestas al «Interrogatorio» con sus
croquis anejos (de los comunicantes o del propio Lopez), ingente aco-
pio de materiales manuscritos que componen el llamado «Diccionario
Geografico», considerado basico para sus mapas, aparte de su gran
valor descriptivo y por ello utilizado por diversos autores, como Do-
minguez Ortiz (11), Cabo (6) y otros e inédito en la mayoria de los
casos. Su publicacion fue iniciada con las contestaciones del Reino de
Valencia por Castafieda en 1919-24 (10), luego se interrumpi6 largo
tiempo y en nuestros dias han aparecido, que nosotros sepamos, las

2 Estudiar la obra de Tomaés Lépez era un proyecto muy querido de D. Manuel de
Teran en sus afios postreros y nos instaba a colaborar, incluso nos facilité fotocopias de
articulos. Después hemos dudado largo tiempo ante la gran diferencia entre lo que hu-
biera escrito el maestro y lo que pueda hacer el discipulo, pero al fin, con éste y otros
trabajos que seguiran, intentamos cumplir, en su memoria, uno de sus tltimos deseos,
aunque solo sea en pequena parte.

3 El marqués de Sieteiglesias sitiia el nacimiento en 1730, sin justificarlo, también
F. Patier segun la partida de defuncién el 19 de julio de 1802, a «la edad de setenta y
dos afios» (31, p. 11 y facs. pp. 232-33).
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correspondientes a las modernas provincias de Albacete, Extremadu-
ra, Asturias, Sevilla y Almeria, hay en esto cierto paralelismo con la
edicion de las «Relaciones Topograficas de Felipe II».

Recordaremos brevemente que Lopez recibi6 estudios por el mar-
qués de Villarias y, antes de su marcha a Paris en 1752, habia cursa-
do matematicas en el Colegio Imperial madrileno con el P. Werling 4,
como dice él mismo, también gramatica y retorica, asimismo aprendi-
do dibujo en la Academia de Bellas Artes de San Fernando y trabaja-
do con Jorge Juan y Antonio de Ulloa en un levantamiento topografi-
co cerca de El Pardo; es decir, tenia un buen bagaje previo de
conocimientos. Entonces tiene importancia fundamental la conocida
«Exposicion» de Ensenada a Fernado VI sobre las necesidades de
una buena cartografia de Espana, entre ellas la de grabadores; asi,
por proposiciéon de Jorge Juan y Antonio de Ulloa se envia a Paris
para perfeccionar las técnicas de mapas a Tomas Lopez y Juan de la
Cruz Cano, también destacado cartografo después; para otros tipos
de grabado a Manuel Salvador Carmona y Alonso Cruzado.

Se sabe poco de su larga estancia parisina, durante nueve anos,
seguramente en casa del grabador y mercader de estampas Guillau-
me, contrayendo matrimonio con su hija (31, p. 14); siguié tres cur-
sos de matematicas en el colegio Mazarino, asistio a las clases del
abate La Caille, muy ligado a Cassini en la medicion del meridiano
de Paris; él mismo dice que asistio puntualmente a las clases de geo-
grafia en el citado colegio, a las de astronomia de La Lande, a las de
Le Monnier y otros y al estudio de D’Anville, desempenando sus obli-
gaciones a satisfaccion del embajador espafiol; quizas fue también
alumno de Guillermo Delahaye, grabador de D’Anville (28, pp. 143-
44). La relacion con éste ultimo fue decisiva tanto para Lopez como
para Cruz Cano, como ya senalé Marcel y han subrayado después
otros autores; debié adquirir una profunda formaciéon en el conoci-
miento, uso y recopilacion de mapas, asi como en la confeccion, in-
cluyendo dibujo y grabado. Sin embargo, siguiendo a su maestro, no
realizaba levantamientos. Se hizo asi un completo cartografo de gabi-
nete, como ya muestran los primeros trabajos, una media docena,
realizados aun en Paris, unos con Cruz Cano, otros solo, la mayoria

4 Debe ser el jesuita checo Juan Wendlingen, profesor entonces en dicho centro,
autor de unos Elementos de Matemdticas y también se le atribuyen varios opésculos so-
bre eclipses observados en Madrid (9, p. 121).
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publicados por Antonio Sanz en Madrid, como detalla Marcel, quien
senala que no tienen personalidad y son, sin duda, para ganar algun
dinero (28, pp. 144-47).

Vuelto a Espana en 1760 y por disposicion del marqués de Esqui-
lache se le conceden cien doblones, con agregacion a la Secretaria de
Estado, interin se fundaba la Academia de las Ciencias, como premio
a sus trabajos publicos y particulares en esa secretaria (31, p. 12).
Ignoramos cuales fueran pero el hecho fundamental es que inicia una
intensisima labor de publicacion, en la cual destacan sobre todo los
mapas de las provincias y reinos de entonces y de los territorios de
las 6rdenes militares. Recibio el titulo de «Gedgrafo de los Dominios
de Su Majestad» (1772) y fue miembro de diversas sociedades y aca-
demias, entre ellas la de la Historia, el primer geografo de ésta. As-
pecto basico de su trabajo fue el desarrollo de un proceso integral de
confeccion, grabado y venta, en un establecimiento completo, publi-
cando sueltos los mapas que compondrian un futuro atlas de Espana,
imprescindible entonces y gran novedad, en realidad por entregas,
pero sin periodicidad fija, iniciando asi un nuevo sistema; bastantes
de sus compradores los encuadernaron luego para formar atlas facti-
cios, de contenido variable y de los cuales hay varios ejemplares, por
ejemplo, en la Biblioteca Nacional, Academia de la Historia, Instituto
de Geografia del CSIC, Servicio Geografico del Ejército, etc., ya que
el Atlas completo de Espana solo lo publicaron después sus hijos en
1810. Ha de anadirse que, ademas del éxito cientifico, también alcan-
z0 el econémico, como muestran la considerable herencia que deja
(31) y sus sucesivos domicilios, primero uno modesto en el barrio po-
pular de Lavapiés, luego otros mucho mejores, proximos a la Puerta
del Sol, en las céntricas e importantes calles de Carretas y Atocha,
como exponemos en otro lugar (25).

Las fuentes de los mapas de Espana

Como es sabido Lopez alude muchas veces en la cartela de sus
mapas a las fuentes utilizadas (9, pp. 171-73), en unos casos de for-
ma vaga y general, en otros citando los impresos o manuscritos que
le sirven de base; en algunas ocasiones se refiere de manera impreci-
sa a «memorias de naturales», deben ser encuestas u otras peticio-
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nes, pero a veces llega a indicar nominalmente las personas y locali-
dades, en larguisima lista, como la de los corregidores y sobre todo
curas en el Reino de Valencia (2.2 edicién) y otros diversos de la dé-
cada de 1780. No podemos analizar aqui la calidad de esas fuentes,
pero se plantea inmediatamente la pregunta de donde las manejo.

En el catalogo de su biblioteca, que figura en la testamentaria
(publicacion de F. Patier), no se mencionan expresamente los volumi-
nosos legajos que corresponderian a las contestaciones del «Interro-
gatorio», el después llamado «Diccionario Geografico», pero puede
ser la parte esencial del indeterminado num. 360 (31, pp. 33 y 137),
«Manuscritos y estampas», con una de las valoraciones mas altas,
1.200 reales (de un total de 31.285 reales y 599 titulos); no se deta-
lla contenido, lo cual es muy de lamentar ya que, con mucha probabi-
lidad, ademas de las contestaciones, podrian ser también mapas, de
los numerosos que cita como utilizados para los suyos, pero nada se
puede precisar. En cambio apenas tendria interés el num. 580, «Va-
rios papeles en dos legajos», valorados en sélo 12 reales (31, p. 189).

En su excelente biblioteca, ademas de esos legajos fundamenta-
les, habia valiosas obras y atlas generales, incluidos tres ejemplares
de Ortelius, pero la mayoria sin utilidad o muy escasa para los ma-
pas provinciales ®, en cambio destaca la magnifica carta manuscrita e
incompleta de Martinez y de la Vega, hacia 1740, citada por varios
autores; debido a la especial circunstancia de poseer Lopez una co-
pia, como ya se puede asegurar sin ninguna duda (31, pp. 41 y
139) ¢, y su posible caracter de antecedente, indicaremos algunos de-
talles. Ya afirmé Antillon (1, I, p. 27), como recogen otros autores
despues, que se hicieron «operaciones geométricas para acertar a
construir una carta estricta y circunstanciada de Espana. Con arreglo
a esa operaciones, y bajo los auspicios del senor marqués de la Ense-
nada, trazan la deseada carta los Padres Jesuitas Martinez y de La
Vega desde 1739 hasta 1743 y existe perfectamente dibujada... en la
biblioteca del senor Duque del Infantado, de donde la copié un amigo
mio, en cuyo poder la he visto», doliéndose de que permanezca en el
olvido. Interes6 mucho a Marcel, quien cree que tal amigo era Lopez

5 Figuran también las obras de Tofifio: Derrotero de las costas de Espana (1787-89) y
Atlas maritimo de Esparia (1789), pero su fecha es ya muy tardia (31, p. 182-83).

6 Citado en el catalogo de la biblioteca, num. 367, con el alto valor de 500 reales
(31, p. 139 y facs. p. 140-41).
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y utilizo éste mapa para el que acompana a su Descripcion de Madrid
(1763), hecho segun éste sobre uno grande de hacia 1740 (28, pp.
156 y 149); se refiere extensamente a el, los autores y vicisitudes,
con los fallidos intentos de adquisicion por la Real Academia de la
Historia en 1881 y la Real Sociedad Geografica en 1904, ofrecido por
un descendiente de los Lopez (28, pp. 149-56; 31, pp. 33-45). Califi-
cado a veces de «misterioso» o «fantasma» por su origen y aparicio-
nes o desapariciones, no sabemos si fue entonces o mas tarde, pero
quedo al fin en posesion de dicha Sociedad -probablemente su mas
destacada joya- y asi consta en el gran catalogo de su biblioteca re-
alizado por Gavira en 1948 (18, II, p. 97), lo analiza Vazquez Maure
en 1982 (36) y como toda la citada biblioteca se halla ahora en depo6-
sito en la Biblioteca Nacional, incluyéndose en su reciente catalogo
cartografico (20, I, p. 48). Otro ejemplar (;el original?) lo poseia Bau-
za en 1807 como indica él mismo (31, pp. 42-433).

El mapa esta incompleto, falta todo el cuadrante NW de la Penin-
sula (Galicia, Asturias, Leon y Castilla la Vieja, salvo Logrofio y Avila)
y las Islas; la calidad es excelente y notable la escala de 1: 445.800, sus
36 recuadros forman un conjunto (entelado) pero puede considerarse,
posiblemente, como un antecedente de la obra de Loépez. No sabemos
de que fecha es la copia de éste y si le sirvio de inspiracion, pero resul-
ta extrafno que no la cite como fuente en sus mapas, salvo la posible
alusion senalada por Marcel; seria rara una ocultacion deliberada y
puede ser una posesion tardia o bien no tenia autorizacion para su uso,
pero entonces ;como obtuvo la copia segun indica Antillon?, ;por sus
contactos oficiales? Es un curioso enigma sin solucion por ahora 7.

También pudo disponer de las instalaciones y fondos de la Real
Academia de San Fernando, a la cual pertenecié como académico de
mérito desde 1764, pero ya en 1760 le concedio, como a su compane-
ro de pensionado Cruz Cano, «para que se puedan mantener...seis Rs.
de Vn. al ano», sin otro estipendio, por los grabados que se les encar-
gase, segun documento reproducido en facsimil por F.Patier (31, en-
tre pp. 182-83); llama vivamente la atencion la cantidad tan exigua,
debe ser error del escribiente aunque el oficio es original rubricado.
También se les permitia el uso de los instrumentos, libros y mapas

7 Segun Nunez de las Cuevas, en el Mapa de los Reynos de Espana y Portugal de
su hijo Juan Lépez, indica tener en cuenta las operaciones geométricas de Martinez de
la Vega (29 bis, p. 77).
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de la Academia, «correspondientes al estudio y exercicio de estos
Profesores». No hemos podido acometer aun el examen de los fondos
cartograficos de esa Academia, sin embargo parece que no hay im-
portantes del xvi, aunque si bastantes del xix.

En la de la Historia es Lopez correspondiente en 1776, supernu-
merario en 1779, numerario en 1787 y tesorero desde noviembre de
1799 a noviembre de 1800, entonces el cargo solia ser breve. En su
expediente hay pocas noticias, salvo una sucinta relacion de estudios y
méritos, los nombramientos y la indicacion sobre la necesidad de
examen previo de sus obras para expresar la conformidad de la Acade-
mia. Esta, a poco de su fundacion, viendo las inexactitudes y a la vez
la necesidad de mapas, proyecté hacerlos pero hubo de desistir ante
las dificultades (9, p. 147). Entre sus fondos, aparte de la Descripcion
manuscrita del Tajo de Lopez, enumerativa y de poco valor como ya
indic6 Marcel, son interesantes cuatro atlas facticios de gran formato,
que estamos estudiando, con encuadernacion de la época, portadas e
indices cuidadosamente caligrafiados, en cuya confeccion bien pudo in-
tervenir Lopez. Dos son de sus mapas, uno general de Espana bastante
completo, similar a los de otras bibliotecas madrilenas ya menciona-
dos, pero con el interés anadido de correcciones manuscritas quizas
del propio autor; otro, mucho menos conocido, es de los territorios de
las ordenes militares; asimismo hay numerosos ejemplares de mapas
sueltos que llevaria a la Academia y de ellos hay referencias en las ac-
tas. Otro atlas facticio, con obras de diversos autores, corresponde a
América y también hay numerosos mapas manuscritos sueltos con ca-
talogacion reciente (27). Sin embargo, para nuestro trabajo concreto,
es otro atlas facticio el que tiene maximo interés.

Lleva por titulo, manuscrito y sin fecha, Atlas y planos de varios
autores contenidos en este II tomo, numeracion que debe aludir al otro
de Espana del propio Lopez y su origen exacto se desconoce, aunque
quizas cuidara él de la recopilacion. Contiene mapas, la mayoria im-
presos pero varios manuscritos, valiosos en si mismos, especialmente
algunos y de notoria importancia en nuestro caso, ya que no se citan
en la biblioteca particular de Lopez (31) y pudo manejar éstos para
confeccionar los suyos, en tal caso el material de la Academia ad-
quiere una relevancia especial en su obra; también podrian ser de su
propiedad y luego cedidos y encuadernados antes de su muerte; posi-
blemente arroje luz el examen de las actas que estamos verificando.
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Sin analizar ahora con detalle dicho atlas, que reservamos para otra
ocasion, en cualquier caso parece harto significativo que alli figuren di-
versos mapas citados como fuentes en los suyos, basten unos ejemplos
referentes a los espacios aqui estudiados: en Valencia, para la 1.% edi-
cion de 1762, el de Cassaus de 1693 (lam. XXVIII); para la 2.2 de 1788,
el de este arzobispado, grabado por Hipdlito Ricarte en 1761 (Iam.
XXIV, 2 ejs.) y el de la didcesis de Segorbe, por encargo del obispo Ca-
no, de 1773 (Iam. XXVI); en Murcia, el de Felipe Vidal y Pinilla de 1724
(autor y fecha poco visibles en extremo inferior derecho) (lam. XV).

También pudo consultar la documentaciéon recogida para el Dic-
cionario Geografico proyectado por la Academia y del que sélo se im-
primieron los volumenes de Navarra y Vascongadas; para éste, asi-
mismo, se hizo copia de las «Relaciones Topograficas de Felipe II»,
trasladadas alli temporalmente desde El Escorial, las cuales pudieron
ser estudiadas por Lopez, incluso servirle de guia para su propia en-
cuesta, como supone Marcel (28, p. 164).

Finalmente, como antiguo pensionado y desde 1772 «Gedgrafo de
los Dominios de Su Majestad» tendria acceso a los fondos cartografi-
cos oficiales, como subrayo Marcel (28, p. 156). Ya a finales de siglo
el interés por la compilacion de mapas llevo a la creacion de un gabi-
nete en la Secretaria de Estado (34, pp. 107-108), a él se remitio la
gran coleccion reunida en Paris por Megallon. Es el resultado de una
comision de Godoy en 1795 a los Lopez para que acopiasen mapas.
Segun Real orden de 1796 se encarga a los representantes espanoles
en el extranjero que formen colecciones de mapas y las remitan; ade-
mas se comisiond a varias personas para que hicieran investigaciones
en tal sentido en los principales paises europeos. Como resultado,
por el capitan de navio José Mendoza Rius, miembro de la Real So-
ciedad de Londres, se hicieron dos catalogos, uno de libros de Geo-
grafia y viajes y otro de mapas, cartas marinas, itinerarios, derrotas,
etc., publicados en Gran Bretana. El gabinete estuvo dirigido por To-
mas Lopez, Manuel Abella, José Narciso de Aparici y Sebastian de
Minano. Luego, en tiempos de Fernando VII, queda abandonado y se
pierden muchas obras. Bastante después, en 1844 el ministro Mon
ordena la catalogacion y mas tarde pasaron los restos a la Biblioteca
Nacional. La mayoria de los grandes fondos historicos del actual Ser-
vicio Geografico del Ejército proceden del antiguo Depoésito de la
Guerra, incluso mapas manuscritos de Lopez, como ya senalo Marcel.
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El método: opiniones diversas

El metodo utilizado por Tomas Lépez ha sido objeto de afirmacio-
nes variadas, sobre todo respecto a las contestaciones del llamado
«Diccionario Geografico», desde estimarlas basicas hasta sélo com-
plementarias, en general sin muchas precisiones y sin examen direc-
to; asimismo se ha indicado que la finalidad de aquéllas era también,
o fundamentalmente, un Diccionario en sentido estricto.

Es bien indicativo que quien ordenase la encuadernacion de tales
documentos, al finalizar el siglo x1x o comienzos del nuestro, ya puso
como titulo genérico el de «Diccionario Geografico» (que perdura),
pensando sin duda en lo que parece su contenido basico.

En su estudio sobre la cartografia en Espana, en 1904, Prudent se
refiere al Atlas de Lopez, «publicado de 1765 a 1798», senalando la
diversidad de escalas y el contenido detallado de un ejemplar de la
edicion de 1810. Aunque sin mencion concreta del interrogatorio, pa-
rece concederle gran importancia al decir que para los mapas «se
apoya mas en las noticias descriptivas proporcionadas por el alto y
bajo clero, por los corregidores, intendentes, ingenieros jefes, y sobre
algunos mapas manuscritos locales y un pequeno numero de levanta-
mientos regularesy» (32, p. 401).

En su fundamental trabajo, que utilizamos extensamente, Marcel
es muy preciso sobre la cuestion que nos ocupa aqui: la finalidad de
las encuestas, resultados y utilizacion. Examino6 los originales en la
Biblioteca Nacional, como se deduce de algunas citas, aunque no en
detalle seguramente; afirma que Lopez empezo esa labor en la déca-
da de 1760: «dandose cuenta de las dificultades que encontraba en la
ejecucion de sus mapas de las diversas provincias de Espana, tuvo la
dichosa inspiracion de dirigirse oficialmente... a obispos, curas y
otros funcionarios para pedirles noticias relativas a su didcesis o su
parroquia». Como ejemplo pone la carta del prelado de Osma, de
1768, en la cual éste se lamenta a Lopez de no haber persona en el
obispado capaz de satisfacer sus demandas. Menciona asimismo el
texto que acompana al mapa de las Sierras de Guadalupe, con siete
cartas o relaciones que enviaron los curas en 1765 y 1766 (28, pp.
161-63). Podriamos anadir nosotros la relacion y cartas de Bellvis de
Monroy de 1765, con curioso esquema radial y amplio croquis de Lo-
pez, éste sin fecha (3, pp. 83-89). Anticiparemos nuestra opinién de
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que en ésos y quizas otros casos similares se trata, mas bien, de peti-
ciones aisladas de noticias y no del interrogatorio general que seria
sobre todo después de 1770, cuando se otorga a Loépez el titulo de
«Geografo de los Dominios de Su Majestad», que utiliza en sus en-
cuestas. En los volumenes publicados, al menos, casi todas las con-
testaciones son posteriores. El caso de Guadalupe plantea, ademas,
el problema de que el mapa es de 1781 y la amplia relacion del lugar,
incluida entre las de Extremadura y con referencia expresa al inte-
rrogatorio, es de 1787 (3, pp. 226-30), como detallaremos después.

También se refiere Marcel, en nota (28, p. 161), a que hay «una
centena de mapas, en su mayoria de un dibujo infantil, pero que eran,
sin embargo, preciosos para Lopez en el sentido de que le suministra-
ban un gran numero de nombres de localidades con su situacion res-
pectiva evaluable en leguas», aunque el valor de éstas era un proble-
ma. Aparte del numero, que es mucho mayor, llama la atencion, que
no distinga entre los dibujos remitidos y los fundamentales croquis de
Lopez, tan peculiares y faciles de reconocer, mas numerosos y realiza-
dos sobre aquéllos o interpretando los textos directamente.

Indica después la falta de critica, al menos expresa, de tales fuen-
tes, necesaria dado su origen: «no tenemos ninguna prueba que esas
relaciones hayan sido examinadas por Lopez con un espiritu critico.
No estan acompanadas de ninguna reflexion, de ninguna aprecia-
cion», especialmente sobre hechos extraordinarios en exaltacion de
la patria chica, a diferencia de su maestro D’Anville que «comproba-
ba y confrontaba las informaciones de sus correspondientes» (28, p.
161). Es éste un tema general en el que insistiran después otros au-
tores y al que ya se habia referido Antillon en otro aspecto, concreta-
mente la erronea fijacion de coordenadas en los mapas, con ejemplos
diversos, aunque reconoce el indiscutible mérito general de Lépez (2,
pp. XV-XVI). Corresponderia a otro trabajo examinar la calidad de
los mapas, con sus errores y aciertos, en el contexto de la época; sélo
apuntaremos, por nuestra parte que, aun sin mencion expresa, la rea-
lidad es que si hay correcciones de algunos datos, especialmente la
situacion; ésta se halla indicada en las respuestas, en general, Gnica-
mente por los cuatro rumbos fundamentales, pero en sus croquis
también segun los intermedios, como hemos comprobado en muchos
casos. Cuestion distinta, que nos llevaria lejos, es el origen de esas
correcciones, necesariamente otras noticias o un mapa anterior, im-
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preso o manuscrito, de otro autor o del propio Lopez; pero si en esa
fuente habia inexactitudes, pasarian también al nuevo mapa. En
cuanto a los definitivos, como veremos después con el ejemplo de las
dos ediciones de Valencia, en ambas, al indicar los mapas utilizados
se refiere a su calidad, el mejor el de Cassaus de 1693, e incluso a
las correcciones sobre ellos mediante otros, por ejemplo uno manus-
crito sobre las costas; asimismo se refiere a las coordenadas de la ca-
pital, segin autores diversos y las que él estima mas exactas, bien es
verdad que sin aducir motivos concretos.

Lo importante, en nuestro caso, es el reconocimiento expreso por
Marecel de la gran utilidad para Lopez del interrogatorio y sus dibujos
en el trazado de sus mapas posteriores a los primeros como recogi-
mos al comienzo. Pero tampoco hay duda en su opinion sobre la otra
finalidad, un diccionario.

Asi anade a continuacion: «Lopez se ha contentado con acumular
estos documentos con la idea de publicar un Diccionario geografico
de Espana que habria sido acompanado de mapas de provincias, obis-
pados, partidos, corregimientos y planos de ciudades». Dice después
que en los treinta anos transcurridos, entre las primeras y ultimas
noticias recibidas, hay poca unidad y contemporaneidad «en el dic-
cionario sonado por nuestro geografo ;Es ésta la razon que le hizo
dudar en utilizar esos materiales? no lo pensamos, puesto que hasta
el final de su vida solicita nuevos». Finalmente se felicita Marcel de
la conservacion, como utilisimos materiales para estudiar la época,
aunque «no pueden ni han podido servir a un diccionario» (28, pp.
164-65). Finalmente se refiere a la semejanza del cuestionario con las
Relaciones Topograficas de Felipe II y al Diccionario iniciado por la
Academia de la Historia, aunque estima que Lopez no se inspir6 en
este ultimo (28, p. 167). Demasiado prolija ha resultado la mencion
de Marcel, pero la hemos creido necesaria como antecedente funda-
mental y muchas veces repetldo

Castaneda, en 1919, al iniciar la publicacion de las relaciones del
Reino de Valencia, segun un manuscrito propio, en la introduccion
(10, pp. 4-5) menciona intentos anteriores como la Descripcion y Cos-
mografia de Espana de Hernando Colén, el Nomenclator de 1550 y
las Relaciones de Felipe II. Después, en las de Lopez, dice: «hallé
compendiados en los citados manuscritos y graficamente expuesta la
historia y la geografia de multitud de pueblos del antiguo Reino de
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Valencia... con todo detenimiento y verdad y traducidos luego de mo-
do incomparable en magnificos mapas, dibujados por la experta ma-
no del gedgrafo don Tomas Lopez Enguidanos» (sic); luego incluye el
interrogatorio. No estudia la figura de Lopez por ser «personalidad
conocida y documentada», aunque no cita a Marcel y llama vivamen-
te la atencion que no aluda siquiera a los volumenes del resto de Es-
pana en la Biblioteca Nacional. Ha de subrayarse que incluye mapas
del cuestionario y croquis del propio Lopez distinguiéndolos, aunque
a veces con alguna atribucion incorrecta (24). En cuanto al error en
el segundo apellido, que Lopez anade pocas veces en sus mapas, se
explica por confusion con otro grabador de la época, el que hizo lami-
nas de Cavanilles, por ejemplo las de la Historia Natural y Geografia
del Reino de Valencia, familiar a Castaneda.

Reparaz estudia el método de Lopez como cartografo de despacho
y reconoce, siguiendo a Marcel, que de esa forma trabajaban Delisle y
D’Anville, pero éstos con gran espiritu critico, como también después
Antillon. No se refiere al empleo de otros mapas anteriores, lo dara
como implicito, textualmente afirma que Lopez «se basa en multitud
de informaciones que procura obtener de todas las regiones de Espa-
na. Dirigese principalmente al clero». El conjunto son los miles de do-
cumentos de la Biblioteca Nacional, el llamado Diccionario Geografi-
co, ademdas de otros aparte que senala (34, p. 112); reproduce la
carta-circular que enviaba Lopez, salvo la nota sobre peticion de cro-
quis (que es, sin embargo, fundamental). Afiade que «no sélo no hace
la menor medida ni toma el menor angulo sobre el terreno, sino que
ni siquiera lo conoce de vista, teniendo siempre que fundamentarse en
las respuestas que le dan personas de muy diverso nivel cultural». No
hay duda, pues, de que Reparaz considera basicas las respuestas, aun-
que al citar de pasada «fuentes que indica al margen de sus mapas»
(34, pp. 113-14) es evidente que veria las menciones de otros mapas
al recoger varios autores en el de Soria. El método da lugar a errores
notorios y asi pone los ejemplos de las coordenadas de Burgos y So-
ria en los mapas respectivos, que indica Lopez segun «una compara-
cién prudente», sin critica alguna, también se refiere a la desemboca-
dura del Besaya. Sin embargo, siguiendo a Marcel, reconoce el mérito
indiscutible de Lopez y su influencia durante largo tiempo.

Esencial en la obra de Lopez, aunque a menudo no se subraya,
segun Vazquez Maure, es el gran nivel que alcanza en el grabado (in-
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cluida la rotulacién) e impresion, muy superiores a lo precedente (37,
p. 72); en cambio el contenido es mas discutible, con errores de vein-
tenas de kilémetros. Considera esencial en su método los millares de
contestaciones («activididad epistolar increible»), ya que su trabajo
«asombroso es transformar estas cartas en dibujos sobre el mapa...
sin duda manejaba también toda clase de mapas existentes y sospe-
cho que el Martinez y de la Vega debio de serle de gran utilidad».

En su extenso analisis de Lopez, especialmente sobre los mapas,
Capel (9, pp. 152-83) lo considera ejemplo perfecto de geografo de ga-
binete que trabaja con fuentes de segunda mano, por tanto siempre
preocupado por las medidas itinerarias y su conversion, a ello dedica
gran parte del tomo II de sus Principios geograficos aplicados al uso de
los mapas y su mismo discurso de ingreso en la Academia de la Histo-
ria sobre las medidas de los hebreos. Base de su trabajo son los ma-
pas impresos o manuscritos que recopila, detallando los ejemplos de
varias provincias, pero como eran a veces insuficientes decide enviar
el interrogatorio (lo incluye) y tales «contestaciones con los planos
que solicitaba, constituyen hoy una valiosa fuente para la historia del
siglo xvi, inexplicablemente poco utilizadas», pero su espaciamiento
temporal, el gran numero y quizas el espiritu escasamente critico «las
harian seguramente menos tutiles de lo que podia esperarse del es-
fuerzo desplegado en obtenerlas». Sin embargo, insistio en su peticion
«quizas con la idea de publicar un Diccionario Geografico de Espanay,
proyecto que también tenia la Academia de la Historia de la que for-
maba parte (9, pp. 170-71). Por consiguiente admite doble fin aunque
posible escasa utilidad. Asimismo senala la edicion de Valencia por
Castaneda (iinica entonces) «incluyendo los croquis realizados por los
corresponsales y las adaptaciones de Lopez» , siendo uno de los pocos
que mencionan éstas ultimas (9, p. 173, nota). También cita la obra de
Vayssiere sobre analisis semidtico de los bocetos manuscritos de los
corresponsales, tema tan discutible y en el que no podemos entrar.

Para concluir este apartado nos referimos a algunos trabajos ulti-
mos. Carmen Liter, en 1991 (19), supone en las relaciones doble fina-
lidad: completar los mapas y realizar un diccionario. Senala asi que
Lopez utiliza fuentes cartograficas de la época y anteriores, «<numero-
sos levantamientos hechos en Espana en el siglo xviir por marinos, in-
genieros militares, agrimensores, etc. Para completar y poner a pun-
to de un modo exhaustivo todos esos materiales decide solicitar
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informacion de todas las regiones» y por estar realizando un mapa de
Espana pide el croquis del pueblo y su contorno. Se refiere después
al interrogatoirio, que reproduce, para finalizar senalando que «realizo
un enorme trabajo reuniendo e intentando unificar y sintetizar todos
esos materiales. Y paralelamente iba archivando estas contestaciones
con la idea de publicar un Diccionario geografico de Espana», que tam-
bién intentaba la Academia de la Historia (19, pp. 24-26).

En la utilisima publicacion de las relaciones de la moderna pro-
vincia de Albacete, con extensa introduccion, Rodriguez de la Torre y
Cano Valero también explicitan claramente las dos finalidades, posi-
blemente sucesivas, cartografica y enciclopédica. Se refieren amplia-
mente al plan y su gran interés, estimando que el valor descriptivo
supera mucho al cartografico. Afirman que constituye «una abundan-
tisima documentacion... que en su idea primigenia son s6lo una base
de datos para la confeccion de mapas, abocan, quizas inadvertida-
mente, a la formacion de un Diccionario geografico» (35, p. 39). Des-
pués de examinar con detalle el valor geografico, repiten, en conclu-
sion (p. 88): «solemos olvidarnos que la finalidad primigenia de la
obra era la de cartografiar mapas de las didcesis espanolas... parece
evidente para muchos que los «medios» (millares y millares de docu-
mentos) desbordan a los» fines» (diseno cartografico de mapas dioce-
sanos), de tal forma que se ha creido ver en la finalidad de la ingente
obra, no un atlas con datos, sino una magna enciclopedia atlas». A la
parte grafica de las relaciones se refieren brevemente (35, pp. 88-89),
ya que en las localidades hoy albacetenses es pobre en general y no
hay ningun croquis del propio Lopez; incluso tres de los enviados por
los corresponsales los consideran tan malos que no los reproducen.

Igualmente tutil es la publicacion de Extremadura, con bastantes
reproducciones de croquis pero no todos, Barrientos (3, pp. 11-12)
destaca el valor geografico y se refiere al intento de Diccionario de la
Academia de la Historia, aunque también menciona la importancia de
la labor cartografica de Lopez; senala igualmente que «uno de los ob-
jetivos primordiales... era la elaboracion pictografica de mapas», re-
clamando para ello la orientacion, distancias y localizacion de los
pueblos. Es decir posible finalidad doble. En cambio Rodriguez Can-
cho, en la misma obra, analizando los tres grandes trabajos de infor-
macion de la época: el Catastro de Ensenada, las averiguaciones de
la Real Audiencia en Extremadura y el interrogatorio de Lopez, con-
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sidera como finalidad de éste la de un Diccionario geografico (3, pp.
16-17), sin aludir a la utilidad cartografica.

En la edicion de Asturias, Merinero y Barrientos dan primacia in-
dicutible al primer aspecto y asi comienza la introduccion: «El llama-
do frecuentemente «Diccionario Geografico de Tomas Lopez» no es
sino un proyecto inacabado para proporcionar a la corona ilustrada
espanola un Diccionario competitivo con las ediciones elaboradas
desde otros Estados europeos. Proyecto inacabado en la medida en
que no existe la obra final» y mas adelante: «Sin lugar a dudas debe
situarse su trabajo en la linea de los objetivos de la Real Academia
de la Historia» no logrados y Lopez «no haria sino anadir su propio
fracaso al de la Academia». Después so6lo aluden brevemente a que
adquiri6 nombradia mediante sus mapas, de larga vigencia, y a su
formacion en Paris (29, pp. 11-12).

Por dltimo, en una referencia a Lépez y sus dos mapas de Valen-
cia, senala Faus la temprana realizacion, en 1762, del primero, que
debia formar parte del ambicioso Atlas de Espana. Anos mas tarde
emprende la recogida sistematica de datos geograficos mediante el
cuestionario y «se va a servir de las contestaciones para formar, en-
tre otros» el de 1788. Como gedgrafo de gabinete utiliza los mapas
de otros autores, que indica (también figuran en la 1.* edicion) «y los
escritos remitidos por una larga lista de colaboradores» (12, pp. 23 y
25). No se refiere al supuesto Diccionario como tal, en cambio alude
claramente a la realizacion de mapas antes y después del interroga-
torio, como ya apunté Marcel.

Las fuentes cartogrdficas

No entramos aqui en el examen detallado del método general y
de todas las fuentes, lo que seria muy largo y complejo, especialmen-
te los mapas de otros autores, impresos unos, otros manuscritos y en
paradero hoy desconocido; nos cefiimos esencialmente a las relacio-
nes y croquis del llamado «Diccionario Geografico», sin embargo pa-
rece oportuno incluir algunas consideraciones previas sobre las fuen-
tes cartograficas.

El habil empleo de mapas de otros autores y noticias recibidas, o
método de gabinete, es, en definitiva, base de su trabajo, el del «géo-
grafo cuia profesion exerce dentro de su estudio», sin medir tierras
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ni hallar coordenadas, como él mismo indica en la 2.2 ediciéon del ma-
pa de Valencia de 1788, anadiendo que es la unica forma posible
para una labor personal de caracter genérico. A esas dos cuestiones
se refiere varias veces.

La fijacion de las coordenadas para ajustar sus mapas le preocu-
pa mucho, como es légico, ya que sabe de sobra la imprecision de en-
tonces, especialmente en la longitud, aunque reconoce su impotencia
y afirma, en el citado mapa de Valencia, que ha de ser obra de astro-
nomos y solo conoce la de Madrid obtenida por Jorge Juan. Asi, en
sus mapas, expone los datos de varios autores y se decanta por uno
sin critica expresa, dificil por otra parte en el recuadro de un mapa.
Veamos unos ejemplos.

En el mapa de Soria (1783) dice haber examinado las coordena-
das (de la ciudad) segun «D’Anville, De Lisle, Medrano, Serrano, Ro-
camora, Chaves, Machado y otros», sin justificacion precisa opta por
41°50" N y 14°15’ E del pico de Teide o de Tenerife; sin embargo ad-
vierte: «como todas las que puedan hacerse de esa misma forma, val-
dra solo hasta que de intento se efectien observaciones sobre la pro-
pia ciudad y otras del reino con los instrumentos correspondientes».

En la 1.2 ediciéon de Valencia (1762) reproduce las de varios auto-
res: Nolin, Incelin, Cassaus, Harris en el Diccionario de La Martiniéere
(libro que consta en su biblioteca), Serrano segun las «Tablas Philipi-
cas» y la diferencia de longitud con Madrid segin Tosca, senalando al
fin la que él adopta, sin mas explicacion. En la extensa nota de la 2.2
edicion (1788) escribe que «Estas observaciones no las puede executar
ningun particular a su costa» por los gastos y gentes necesarias, ade-
mas han de ser por persona dedicada «a la Astronomia sola sin tener
que atender otros ramos diferentes»; asi espera que algun dia haya en
Espana quien «subministre a los gedgrafos latitudes y longitudes de
los pueblos», recordando que en Paris se halla Salvador Ximénez Co-
ronado dedicado a esa profesion por encargo del gobierno.

La cuestion de las coordenadas erroneas en los mapas de Tomas
Lopez fue pronto criticada duramente por Antillon, quien se preocu-
pa mucho de ello para el pequeno, pero excelente mapa de sus Ele-
mentos de Geografia (1808), dedicando varias paginas al tema. Afirma
de Lopez «su casi inconcebible desconcierto en todas las situaciones
astronomicas de los pueblos; y no solamente en la longitud, sino en
la latitud misma. Pudo sin culpa equivocarse el geografo, porque de-
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lineaba por datos agenos; pero es inescusable en las contradiciones
continuasy, cita los valores distintos de Molina y Cuenca en el mapa
general de 1792 y el particular de Cuenca, los de Tafalla y Sangiiesa
en el general y el de Navarra, Fitero en los de Navarra y Soria, «asi
podria hacerse una larga enumeracion de exemplos... otros mayores
y casi increibles, por lo enormes, he hallado en las otras provincias
de Espana que he recorrido». A tales casos se han referido también
Reparaz y Patier (34, p. 114; 31, p. 22). A pesar de tan acerba critica,
Antillon reconoce que los mapas de Lopez «son lo menos malo que
hay... el zelo y laboriosidad de su autor merecen respeto y gratitud.
Su atlas es el unico que hasta ahora tenemos de las provincias del
reyno; a quien acomete empresa tan grande deben escusarsele mu-
chos defectos y equivocaciones»; solo el gobierno puede acometer el
levantamiento de un mapa a gran escala (1, pp. XVI-XVID. Dedica
después Antillon media docena de paginas al problema de las coorde-
nadas de las costas y del interior, segin observaciones de diversos
autores, y al final senala las de 84 lugares y otras 20 de latitudes
inéditas (1, pp. XVI-XVII y 150-53); por las fechas, son de finales del
XVIll y comienzos del XX, es decir, casi todas posteriores a los mapas
de Lopez. Ha sido larga la cita pero la creemos necesaria para expre-
sar los términos justos de la cuestion.

En lo que se refiere a los levantamientos sobre el terreno, que
practicaban otros cartografos, no desconocia Lopez la técnica, por lo
menos en los aspectos basicos, ya que hay un testimonio de juventud
de él mismo, bien preciso y el cual s6lo hemos visto recogido por F.
Patier (31, p. 11). En su expediente de la Academia de la Historia, en
el memorial solicitando plaza, dice que en 1752 —antes de salir hacia
Paris- asistio con Jorge Juan y Antonio de Ulloa «seis meses conti-
nuos a la medicion y levantamiento de un plano topografico del Real
Bosque de Vinuelas», junto a El Pardo, adquirido por Fernando VI.
La categoria de tales maestros exime de mas comentarios y no sabe-
mos el verdadero aprendizaje de Lopez, pero nos podemos preguntar
cual habria sido su futuro cartografico de seguir con aquéllos y no
marchar a Paris; sin duda muy distinto al de editor de mapas «de ga-
binete» como aprendiera con D’Anville.

Bien explicita de su método es, por ejemplo, la mencionada 2.2
edicion del mapa de Valencia, donde anota que un gedgrafo se sirve
de los materiales recibidos, ya que en toda su vida «haria pocos ma-
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pas si fuera de su inspeccion medir la tierra de ellos y observar las
latitudes y longitudes de los pueblos». En otro lugar, en los Princi-
pios geogrdficos aplicados al uso de los mapas, como recogen varios
autores (9, p. 167; 19, p. 24; 31, p. 21), justifica su método; aunque
el mejor «de hacer un mapa es andando y midiendo la tierra», no
es posible para un particular «el gedgrafo trabaja en su casa, te-
niendo a la vista varios papeles de un mismo terreno, no es minis-
terio suyo levantar planos, porque para eso hay otra clase de gen-
tes...si los geodgrafos necesitasen ver y medir las tierras que
comprehenden sus mapas, ninguno hubiese podido durante toda su
vida publicar uno de las cuatro partes de la tierra y es asi que ha-
cen las cuatro».

Establecido su método, revela su probidad cientifica precisando
la mayoria de las veces los mapas que ha utilizado para trazar los
suyos, en ocasiones con alguna anotacion critica; pongamos unos
ejemplos. En la 1.2 edicion de Valencia, como detallamos en otro
lugar (25), dice haber seguido esencialmente el de 1693 de Cas-
saus, quien «visitéo lugares, midio terrenos y consiguié hacer un
mapa mas completo y exacto que el que havia hecho antes D. Pe-
dro Texeira», anade que tuvo error en la longitud, sin especificar,
y lo corrige, asi como otros en la costa sur que arregla mediante
un mapa manuscrito del cadete de artilleria Carlos Denauy; en
cambio considera pequenos e inexactos los de los franceses Nolin e
Incelin.

En la 2.2 edicion vuelve a citarlos y ademas anade: «Mapas im-
presos del Arzobispado», debe ser el de 1761 que incluye Castaneda
en su edicion. Después, en la larguisima lista de «documentos» reci-
bidos o respuestas, menciona al principio dos mapas impresos de la
diocesis de Segorbe, uno de ellos moderno, del tiempo del obispo Ca-
no, seguramente el incluido en la relacion de Altura (10, I, p. 179),
sin fecha. Mas adelante (3.2 columna) otros manuscritos que no cono-
cemos, dos de la didcesis de Orihuela, uno antiguo y otro moderno
de Fr. Luis de Petrel, capuchino profesor de Matematicas; finalmente
«un trozo de mapa desde Novelda a Cartagena» de Jorge Juan nada
menos. Aparte, claro estd, los mas o menos toscos borradores locales
enviados desde los pueblos.

En la 1.2 edicién de Extremadura (1766) indica como fuentes el
mapa manuscrito de Luis Josef Velazquez y el del maestre de campo
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Luis Venegas. En la 2.2 ediciéon también las noticias de los naturales
que no tiene espacio para detallar.

En el de Cuenca (1766), el del obispado de Bartolomé Ferrer y el
manuscrito del senorio de Molina de Gregorio Lopez. En el de Murcia
de 1768, el impreso de Felipe Vidal y Pinilla y las memorias particu-
lares remitidas por los naturales, sin especificar. Los ejemplos se po-
drian multiplicar. En las regiones fronterizas pirenaicas también re-
curre a franceses: en Aragon (1765), ademas de Labafa, el «célebre»
de los Pirineos de Roussel y los de Seyra y D’Anville; en Cataluna
(1776), aparte de Josef Aparici y Francisco Garma, a Darnius y Rous-
sel (9, pp. 171-73).

Esa diversidad de fuentes también puede ser desafortunada, se-
gun apunta Marcel, al multiplicar los errores, como en el caso de
Aragon en que que obtiene un resultado muy inferior al de Labana,
lo que ya subrayo Antillon, incluso alterando las coordenadas de Za-
ragoza cuando no habia observaciones astrondémicas nuevas (28, p.
186).

En otros casos es menos explicito, el de Vizcaya de 1769 esta
«Compuesto sobre algunos mapas, manuscritos, noticias de sus natu-
rales y en particular las de Mr. Guillermo Bowles»; el de Asturias de
1777 con un mapa manuscrito, noticias de Campomanes y de los na-
turales. En otros no dira nada: Sevilla (1767), Avila (1769), Segovia
(1773), etc. En lo que se refiere a respuestas al interrogatorio, ade-
mas de los mapas utilizados, en los que edita en la década de 1770 y
siguiente son frecuentes largas listas de colaboradores: Zamora
(1773), Palencia (1782), Salamanca (1783), Le6n (1786) Soria (1783),
Valencia (1788), etc. En resumen, la variedad es grande pero domina
la mencion de las fuentes.

Concluiremos con otra muestra muy distinta, la del pequeno At-
las elemental moderno de 1792. Reconoce sin ambages que «siendo
uno de los mas exactos en la clase de abreviados el pequeno atlas
moderno» publicado en Paris en 1783 por el grabador Lattré «me pa-
recio servirme de él con preferencia a otro, por ser compuesto éste
por uno de los buenos geografos de Francia, aunque no lo declara el
grabador...he formado el nuevo (mapa) de Espana...hice también al-
guna correccion en otros para su mayor exactitud.» En suma se po-
dran reprochar a Lopez otras cosas, pero de ninguna manera la ocul-
tacion de sus fuentes cartograficas.
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Las respuestas y sus dibujos. Rasgos generales

Intentamos examinar ahora tres aspectos fundamentales, estre-
chamente relacionados entre si, sobre el uso de este otro material
para la edicién de los mapas, considerado en general como basico: 1)
Las respuestas al interrogatorio y su utilizacion cartografica, prescin-
diendo de su valor descriptivo. Adelantamos que no es posible pasar
directamente del texto a un mapa provincial, se requiere el interme-
dio de mapas o croquis locales para su ensamble. 2) Los «mapas» re-
mitidos con las contestaciones son, en general, muy elementales, de
muy dificil empleo directo e insuficientes en nimero. 3) Son esencia-
les los croquis del propio Lopez basados en tales «mapas» recibidos
y en el texto o, a falta de ellos, mediante la interpretacion directa de
las respuestas, laboriosisima tarea realizada con gran pericia.

Tales cuestiones, a menudo poco precisadas, creemos que necesi-
tan un examen minucioso para comprender el significado de ese ma-
terial en el método seguido por Lopez para sus mapas de Espana.

Las respuestas. Como es bien sabido, el llamado «Diccionario Geo-
grafico» consiste, en realidad, en las respuestas a un interrogatorio
impreso de 15 cuestiones que enviaba Tomas Lopez a autoridades ci-
viles o eclesiasticas y especialmente a curas de los pueblos; el nom-
bre tradicional responde al titulo que figura en la encuadernacion
posterior de tales documentos. Era correspondencia particular a él
dirigida y entonces se hallaria en bastantes legajos, pero llama la
atencion que no se explicite en el preciso catalogo de su biblioteca,
aunque puede ser, como ya se apuntd, el indeterminado num. 360, de
«manuscritos y estampas», muy valorado (31, pp. 33 y 137). Carece
de sentido una ocultacion deliberada por sus hijos para futuros tra-
bajos, ya que tales respuestas se indican como fuente en diversos
mapas, con detallada relacion de personas y localidades, como ya se
expuso.

El hecho es que aparecen casi un siglo después en la gran biblio-
teca de Ricardo Heredia, subastada en Paris en 1894, como indican
Rodriguez de la Torre y Cano Valero (35, p. 40); alli figura como lote
7.509 un conjunto de Tomas Lopez descrito sin ninguna duda: alrede-
dor de 1.600 cuadernillos manuscritos con planos y mapas, respues-
tas recibidas para su mapa de Espana. No se sabe como llegaron a la
Biblioteca Nacional; ordenadas alfabéticamente por provincias mo-
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dernas, con algunos trastueques, se encuadernaron en 20 volumenes,
algunos dobles de provincias limitrofes. Indicados por diversos auto-
res no los vamos a repetir y hay también sueltas en otros legajos (35,
pp. 42-43). Existe un utilisimo catalogo de lugares de C.Olaran, me-
canografiado, en la misma Seccion de Manuscritos (30). Faltan las
relaciones de Santander, Salamanca, las tres provincias de Aragon,
las cuatro catalanas y los Archipiélagos, asi como las valencianas,
pero éstas son conocidas por otra fuente. Formaban un manuscrito
aparte, sin que sepamos la razon, el cual, procedente de un amigo no
nombrado, poseia Vicente Castafieda (después académico y secreta-
rio en la de Historia) y publicado por él (10), como ya se ha dicho;
desafortunadamente ignoramos su paradero actual.

Recordaremos brevemente como era el interrogatorio y las con-
testaciones. Aquél ha sido publicado por Marcel y otros autores (Cas-
taneda, Dominguez Ortiz, Capel, Rodriguez de la Torre, Liter, Ba-
rrientos, etc.) no lo vamos a repetir completo y s6lo indicaremos su
esquema. Junto con una carta-circular firmada, subrayando la impor-
tancia de la empresa, basicamente un mapa de la diocesis, enviaba el
Interrogatorio de 15 preguntas que se pueden reunir en dos grupos
de distinto sentido. Domina el cartografico en las seis primeras: ca-
racter juridico del pueblo y numero de vecinos, eclesiastico con sus
conventos, ermitas, etc. (se refleja con signos en los mapas), distan-
cias en leguas a lugares colindantes en los cuatro rumbos fundamen-
tales, rios o arroyos con sus puentes, sierras, bosques y montes. Las
otras son geografico-historicas: armas y sucesos, frutos, fabricas, fe-
rias o mercados, ensenanza, gobierno, enfermedades, recursos mine-
ros e inscripciones. Ademas, en «Nota», se pide, y esto es fundamen-
tal, «unas especies de mapas o planos de sus respectivos territorios
de dos o tres leguas en contorno de su Pueblo». La doble finalidad
parece clara.

En la carta-circular que envia con el interrogatorio anade al final
que «Si V. lo permite daré cuenta de su nombre y circunstancias en
el prologo de la obra, como concurrente con su mediacion y trabajo,
sin olvidar todos los sujetos que ayuden a V. en el encargo» (véase,
por ejemplo, 35, facs. p. 31). Efectivamente, en diversos mapas, des-
de finales de la década de 1770, ya realizada la encuesta, ademas de
mencionar los utilizados impresos o manuscritos, hay larga lista de
nombres y lugares de los colaboradores, sobre todo parrocos, por
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ejemplo en las Sierras de Guadalupe (1781), Palencia (1782), Sala-
manca y Soria (1783), Toro (1784), Leén y Carrion (1786), etc.; tam-
bién en la segunda ediciéon de Valencia (1788), en cambio en la se-
gunda de Extremadura (1798) se excusa de no hacerlo por falta de
espacio. Claramente hay un doble fin, el de agradecimiento-estimulo
para los colaboradores y el de probidad cientifica, con expresion de
la gran labor de acopio de informacion «de campo».

La calidad y detalle varian muchisimo. Realizadas en su mayoria
por los parrocos, las hay sumamente breves, con pocos mas datos
cartograficos que el nombre del lugar, si hay algun despoblado y los
términos colindantes, sin distancia ni rumbos, su valor es practica-
mente nulo. En el extremo opuesto se hallan las que responden a las
15 cuestiones con datos copiosos, detallada relacion de pueblos y ac-
cidentes fisicos, situacion y distancia en leguas, especificando a veces
que equivalen a horas de camino. Entre ambos tipos se encuentran
las intermedias, con toda clase de matices que seria demasiado proli-
jo enumerar.

Los «mapas» remitidos. A las contestaciones se adjuntan, en pro-
porcion muy variable segun las comarcas, los llamados» mapas» de
los corresponsales; tal calificacion, habitual como genérica para esos
dibujos, es optimista en exceso, hay pocos de factura regular, casi
siempre son elementales representaciones, aunque de cierta claridad
en ocasiones, muchas veces simples croquis mas o menos acertados y
bastantes muy burdos, como se lamentan los autores, algunos en-
cuestados se excusan, otros simplemente no los hacen. Los minucio-
sos corresponden generalmente a las relaciones mas precisas, pero
también, a veces, a las breves, cifrando en el mapa el detalle de la
contestacion. También los hay sueltos, sin carta, perdida sin duda o
descolocada.

Ante tal variedad, segun los conocimientos y habilidad de sus au-
tores, seria preciso un estudio muy detallado para establecer grupos
con exactitud, aqui nos limitamos, como ejemplo, a los publicados de
Valencia, Albacete, Asturias y Extremadura (en ésta también los del
original); la muestra es, ciertamente, muy pequeina, pero ahora sdlo
intentamos presentar un avance. La exactitud es mayor, logicamente,
en los sitios mas proximos a la localidad, algunos presentan escala
en leguas, a veces los rotulos se disponen en una lista adjunta con
numeros o letras y la mayoria son rectangulares, pocos en circulo; en
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general se sitia arriba el norte, otras veces el levante, etc. Normal-
mente se refieren so6lo a la localidad y pueblos colindantes que se in-
dican con casas en perspectiva e iglesias, a veces también algunos
mas alejado; son pocos los de mas amplitud, comarcal o incluso ma-
yor. Segun los tipos llevan también rios, indicaciéon de sierras (repre-
sentacion muy tosca), a veces simbolos de vegetacion o nombres de
cultivos, en pocas ocasiones los caminos o los supuestos limites de
los términos. Los rotulos, casi todos en cursiva y a veces de dificil
lectura, van en el dibujo, pero a veces se anaden letras o numeros de
una lista al margen o en el texto.

Incluimos algunos ejemplos aunque la reproduccion resulta bas-
tante confusa por la baja calidad del original y la necesria disminu-
cion aqui, sélo tratamos de dar una idea.

Para nuestro fin los reunimos provisionalmente en seis grupos, cin-
co de ellos de peor a mejor factura y representatividad; anadimos un
sexto de planos urbanos: 1.° Disposicion simbdlica, mas o menos tosca,
en sentido radial segun los rumbos, de unos rotulos con los nombres de
los pueblos y leguas de distancia (fig. 1) 8. 2.° Contenido andlogo de ré-
tulos, pero con dibujo de radios rectos, en estrella mas o menos regu-
lar. 3.° Bocetos muy burdos y variados (fig. 3), simples o abigarrados,
con los pueblos, rios, sierras, etc., a veces auténticos garabatos, en al-
gun caso con lineas rectas como un esquema geométrico, en otros cur-
vas encerrando los términos, a veces como un empizarrado, etc. 4.° Re-
presentacion mas veraz, con los pueblos y accidentes. En ocasiones,
sobre todo en llanura, se anaden lineas rectas de puntos desde la loca-
lidad a las otras, recordando al tipo segundo. 5.° Son pocos los dibujos
que se asemejan a un verdadero mapa (fig. 5), segtn los casos sencillo
o abigarrado, local o comarcal. 6.° Tipo especial aparte son las repre-
sentaciones diversas limitadas a la localidad y sus afueras, con plano
muy tosco, dibujo simbdlico de casas y algun edificio notable. En cier-
tos casos corresponden también a un lugar de los anteriores.

Solamente los dibujos del tipo 5.° y algunos del 4.° podrian ser
empleados directamente por Lopez; en todos los demas casos necesi-
taba transformarlos en croquis propio, claro y de factura uniforme,
como veremos a continuacion.

8 Corresponden a Extremadura segun el original de la Seccién de Manuscritos de
la Biblioteca Nacional. Agradecemos las facilidades para su consulta y reproduccion.

— 689 —

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosgeograficos.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 4.0 Espana (cc-by)



ANTONIO LOPEZ GOMEZ

e
EAnas>
x

OW

yesta m@/c%cmgf »
s yotah chifam )

o7 L

AR RS-

Ficura 1.-Valle de Santa Ana (Badajoz). Representacion simbdlica radial, tipo 1.°, indican-
do leguas (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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Ficura 2.-Valle de Santa Ana (Badajoz). Croquis de Lopez segun el «mapa» anterior y la
respuesta (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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Ficura 3.-Cabanas (Cdceres). Croquis tosco remitido, tipo 3.% el N abajo (Biblioteca Na-
cional, Manuscritos).
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Ficura 4.-Cabanas (Caceres). Croquis de Lopez, segin el «mapa» anterior y la respuesta;
escala del original en leguas (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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Ficura 5.-Cheles (Badajoz). Croquis remitido de cierta calidad, tipo 5.°; hay también croquis
de Lopez (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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Los croquis de Lopez. Otro aspecto absolutamente fundamental son
los croquis trazados por el propio Lopez y anadidos a las respuestas,
sin embargo muchas veces se omiten por los comentaristas ya que exi-
gen la consulta de aquéllas y no figuran o no se especifican en algunas
publicaciones de ellas; ademas ha de subrayarse que no debe haber en
todas las provincias, probablemente faltan cuando la edicion del mapa
es anterior (es cuestion a investigar), al menos asi ocurre en Albacete
por esa razon. Aunque el resultado ultimo sea totalmente similar, res-
ponden, como ya se ha apuntado, a dos casos diferentes, a menudo no
senalados pero de notoria importancia: a) segun dibujos remitidos; b)
segun interpretacion del propio Lopez, éstos son mucho mas numero-
sos que aquéllos en las provincias estudiadas.

La factura es uniforme y caracteristica (figs. 2, 4, 6, 7 y 8).
Tomando como centro la localidad de referencia traza lineas radiales
de puntos segun los rumbos principales y secundarios, situando los
pueblos (en ocasiones también conventos, ermitas, etc.) mediante un
pequeno simbolo y a la distancia requerida, segun escala en leguas y
cuartos representada en el borde inferior de la lamina, por ello mu-
chas veces se pierde en las reproducciones; el dibujo a escala es fun-
damental para su empleo posterior en el mapa de conjunto. Hecho
muy distinto es que las distancias son mera estimacion por sus co-
municantes, en ciertos casos éstos dicen que las leguas equivalen a
horas de camino y alguna vez se especifica que es en caballeria o in-
cluso ésta con carga de diez arrobas en Cuevas de Vinroma (Caste-
116n) y alli se dice que la distancia es menor si se mide por la visual u
horizontal; en el mapa de Valencia de 1762 una de las escalas esta
en horas de camino de 20 al grado. También los rumbos son senala-
dos a ojo, solo en algin caso se menciona observacion con brujula,
como en Cinctorres (Castellon). Ambos hechos daran lugar a notorias
inexactitudes tan subrayadas por los comentaristas, sin embargo, en
bastantes ocasiones los resultados son sorprendentes con tan rusti-
cos materiales y revelan la gran pericia de Lopez.

Se incluyen todos los rios y arroyos posibles, aunque sean tramos
muy cortos, con sus puentes, asi como lagunas, en realidad mas bien
charcas, por ejemplo en Extremadura. Pocas veces vegetacion de
monte. Las sierras, uno de los mas serios problemas de representa-
cion en su época y también mal resuelto en los mapas definitivos, se
indican de manera tosca y puramente simbolica mediante angulos
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dentellados. En pocas ocasiones figuran tramos de caminos impor-
tantes. La rotulacién es en letra cursiva y diminuta, aun mas empe-
queniecida en reproducciones y, en numerosas sitios, dificil de leer si
no se tiene idea previa por el texto.

En bastantes casos tales croquis se basan en los dibujos recibi-
dos, pero con anadidos o correcciones segun el texto (figs. 3-4); en la

1 Z
) T S Y S | d

Ficura 6.-Guijo de Coria (Cdceres). Croquis de Lopez segun los datos de las respuestas, tipo
simple; escala del original en leguas (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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mayoria la transformacion es profunda y revela gran trabajo y habili-
dad, como ya hemos comentado. Pero mas aun los otros, mas nume-
rosos, ya que lo corriente es que no haya borrador remitido y tenga
que acudir a la interpretacion directa de los textos (figs. 6, 7 y 8), lo-
grando resultados a veces sorprendentes; la tarea es ardua pero Lo-
pez estaba avezado a ella como buen cartografo de gabinete. Las res-
puestas mas detalladas y precisas permiten los croquis mejores, 16gi-
camente, pero también los realiza con las medianas e incluso con las
breves, aunque a veces sea un dibujo muy simple, unicamente con
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Ficura 1.-Deleitosa (Cdceres). Croquis de Lopez segun los datos de las respuestas, tipo me-
dio (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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Ficura 8.-Jerez de los Caballeros (Badajoz). Croquis de Lopez segun datos de las respues-
tas, tipo extenso, escala en leguas (Biblioteca Nacional, Manuscritos).
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cinco o seis localidades alrededor, o incluso sdlo un par de ellas y al-
gun tramo de arroyo.

En cualquier caso es frecuente percibir en sus croquis pueblos
mejor situados en los rumbos secundarios que lo senalado en los bo-
rradores recibidos o en los textos, en los cuales lo habitual son sélo
cuatro direcciones, o bien otros arreglos; ello s6lo es posible median-
te su propio mapa general, sin hay edicion anterior, u otras fuentes
en caso contrario, es una cuestion que mereceria investigarse.

La utilizacion de estos croquis en sus mapas definitivos se perci-
be bien en detalles de correcciones o anadidos, por ejemplo, en las
segundas ediciones de Extremadura y Valencia. No obstante hay ve-
ces en que un borrador recibido o un texto y su croquis contienen
errores que Lopez no puede conocer o no subsana y en la segunda
ediciéon de su mapa aparece una nueva inexactitud, en otro trabajo ya
sefialamos algun ejemplo en los alrededores de Alicante (21).

El Diccionario

Nos referimos muy brevemente a esa cuestion, ya apuntada, Uni-
camente por su actualidad en la época, como ha estudiado Capel (8).
La misma Real Academia de la Historia traté de realizar uno grande,
del cual so6lo se publicaron los volumenes de Navarra y Vascongadas;
para ello se hizo acopio de mucha documentacion, por ejemplo, tal
fin tendrian los resumenes de Respuestas generales del Catastro de
Ensenada y las Relaciones Topograficas de Felipe II, trasladandose
temporalmente el original escurialense de éstas para una copia, como
ya se dijo; tan genuino modelo de encuesta seria conocido por Lopez.
El cuestionario de éste es, sin duda, de doble finalidad: cartografica y
asi lo utilizo, pero también es evidente la otra, para un diccionario y
asi lo reconocen todos los autores; no se entienden, de otra forma,
nueve de las quince preguntas, sobre poblacion, producciones, mon-
tes, ferias, enfermedades, sucesos, etc., innecesarias para la cartogra-
fia, ya que es inconcebible en aquella época la pretension de mapas
tematicos sobre tales aspectos.

Una prueba seria la concreta indicacion del propio Loépez en la
carta-circular enviada con el interrogatorio; en ella apunta el doble
fin: para la ejecuciéon de «un Mapa y descripcion de esa Didcesis» y
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para «desterrar de los Mapas extrangeros, de las descripciones y
Geografias, muchos errores que nos ponen: unos cautelosamente,
otros ocultando nuestras producciones», ya reproducida por Marcel
(28, nota p. 163) y otros (facs. 35, p. 350).

Otra muy probable se puede anadir en la 2. edicion del mapa de
Extremadura (1798), en una «Nota» en el rincén inferior derecho, se
excusa de no incluir por falta de espacio los nombres de los comuni-
cantes, como habia prometido y anade: «se dexara para un analisis
que de este papel y otros estoy haciendo»; parece explicita alusion al
ambito de los mapas y el fin descriptivo, mas dudoso es el comienzo
real de la tarea («estoy haciendo»), quizéds algun borrador inicial.

A la preparacion de esa labor deben referirse, posiblemente, las
listas de lugares incluidas en cabezas de vicarias y partidos extreme-
nos, o mejor aun indicando junto a los nombres las palabras «des-
cripcion, mapa», como material disponible seguramente, en los obis-
pados de Badajoz y Coria (4, pp. 82 y 167-68), pero no en el de
Plasencia.

Lo mas probable es que, absorbido por la intensa labor cartogra-
fica, no pudo Lopez dedicarse al Diccionario en la medida deseable y
lo pospuso, o se desanim¢6 ante la abrumadora tarea y la ingente acu-
mulacion de material tan diverso, muchas veces de baja calidad, en el
cual, por otra parte, habia notorios huecos en ciertas comarcas.

Harian el diccionario después, en el xix, Minano y, con mucha
mayor amplitud Madoz, éste en relacion directa con los mapas de
Coello; se cumplia asi lo que probablemente fue la doble idea de Lo-
pez quien, de haberla realizado, hubiera sido un auténtico pionero.

Las respuestas y los mapas definitivos. Cuatro ejemplos

Segin todo lo expuesto parece posible avanzar una consideracion
mas precisa y matizada sobre el empleo de las respuestas y el llama-
do a veces «método de Tomas Lopez», objeto de opiniones tan diver-
sas como las apuntadas; lo haremos con tres ejemplos detallados, Al-
bacete, Extremadura y Valencia y unas notas sobre Asturias; en ellos
parecen mostrarse las cuestiones fundamentales, sin embargo el es-
tudio de todo el «Diccionario» depararia probablemente otras nove-
dades y precisiones.
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Es evidente que en la realizacion de los mapas de Espana soélo
hay tres posibilidades en relacion con el interrogatorio y de resulta-
dos distintos, aunque en realidad la diferencia, no sea excesiva: 1)
Mapas editados con fecha anterior a las respuestas. Es obvio que
solo pudo emplear otras fuentes: mapas publicados o manuscritos an-
teriores, obras diversas o algunas noticias sueltas de «los naturales»,
como suele indicar en la cartela segun ya apuntamos. No se trazaron
segun su «método», supuesto habitual generalmente, de utilizar tam-
bién datos sistematicos recibidos de los pueblos. 2) Mapas posterio-
res a las respuestas, detallando éstas o no segun los casos. Las em-
plearia, ademas de las otras fuentes, de manera mas o menos intensa
a tenor de su cantidad o calidad y, en general, elaborando previa-
mente sus propios croquis, segun los recibidos o directamente inter-
pretando los textos. Solo en este segundo caso pudo seguir el méto-
do considerado general. 3) Mapas realizados después de cierto
numero de contestaciones; otra parte son posteriores. En este caso
intermedio unicamente podria utilizar las primeras.

Cuestion aparte, por ahora sin solucion ya que exigiria considerar
en detalle toda su obra, es cual ha sido el sistema mas frecuente.

Otro asunto, que no abordamos aqui, son los mapas de territorios
de las ordenes militares, que tenemos en estudio. En la Academia de
la Historia estan reunidos en un atlas facticio, ya citado, son poco
utilizados y con muchos mas detalles, dada la mayor escala. En ellos
no cita Lopez fuentes; es de suponer que el Consejo de Ordenes, para
el que los hizo, con una comisién presidida por Jovellanos (9, p. 156;
33, p. 103), le facilitaria la documentacion (mapas, si existian, cro-
quis, relaciones), con mas pormenor y mas completa, puesto que di-
cho organismo la podria obtener directamente en sus diversos terri-
torios.

Para examinar con cierto detalle la relacion entre el interrogato-
rio, los croquis de éste y los mapas definitivos, contamos, afortuna-
damente, con varios de éstos sélo con edicion anterior a las respues-
tas y otros con dos, antes y después, aparte de aquellos con tunica
posterior que no consideramos ahora. Como ya se dijo, tomamos
como muestra parcial pero seguramente significativa, cuatro ejem-
plos con relaciones ya publicadas lo que facilita considerablemente la
labor. Asi ocurre en el primer caso con los mapas de La Mancha
(1765), Cuenca (1766) y reino de Murcia (1768), mientras que son de
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1786-89 las relaciones de los sectores que formaron la nueva provin-
cia de Albacete, por tanto no se pudieron utilizar y tampoco hay cro-
quis propios de Lopez. En cambio, hay dos ediciones en los mapas de
Extremadura (1766 y 1798) y Valencia (1762 y 1788), entre ambas
se hizo el interrogatorio y hay croquis de Lopez, este material se pu-
do emplear en la segunda edicion, como efectivamente se comprueba.
En otros trabajos se exponen con detalle los resultados obtenidos en
el estudio concreto de tales casos (22, 23, 24), ahora s6lo apuntamos
los rasgos esenciales.

Avanzamos también algunas notas sobre Asturias, que estamos
estudiando, ya que responde al caso intermedio con relaciones antes
y después del mapa de 1777. No nos referimos a las actuales provin-
cias de Sevilla y Almeria porque las ediciones no incluyen dibujos y
exigen la consulta del original, aun no realizada.

La importante cuestion de ausencia real de contestacion no pue-
de solucionarse porque ignoramos la lista completa de peticiones y
solo hay pocas cartas indicando negativa, en general por enfermedad,
traslado reciente, etc.

En una encuesta de tal volumen y vicisitudes pueden ser numero-
sas las pérdidas posteriores, lo que afectaria a nuestras consideracio-
nes. Solamente se pueden computar, comparando con las respuestas
conservadas, cuando Lopez da puntual relacion de las que emplea
como ocurre en varios casos, concretamente en Valencia; alli al me-
nos no tiene gran importancia como se indica después. No podemos
juzgar todavia en otros casos con lista general, ya citados, pero sin
edicion y ha de estudiarse el manuscrito original.

Albacete. Como es sabido esta provincia moderna, de la division
de 1833, se forma con parte de las antiguas antes citadas; las rela-
ciones correspondientes a esos sectores son de 1786-89, salvo una de
1773, es decir, veinte anos posteriores a los mapas de Lopez de
aquéllas (1765-68), como se ha indicado antes. Las 38 respuestas
conservadas y publicadas por Rodriguez de la Torre y Cano Valero
(35), suponen una cobertura del 44 % sobre los 86 municipios actua-
les, pero con diferencias territoriales considerables; hay notoria con-
centracion al NE, en la zona del Jucar, otras secundarias en el SE
(comarca de Hellin) y SW (sierra de Alcaraz); en cambio existen am-
plios espacios manchegos y en el S (alto Segura y Mundo) vacios o
poco menos, como detallamos en otro lugar (22).
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Cerca de la mitad de la relaciones contienen «mapas» remitidos
(15 en total, aunque tres de ellos muy malos.y por ello no se repro-
ducen), la agrupacion es todavia mayor puesto que, salvo dos, todos
corresponden al NE; pertenecen a los diversos tipos ya senalados. No
hay ninguin croquis de Lopez, ni sobre esos borradores ni sobre el
texto; sin duda pospuso tan prolija labor hasta una posible segunda
edicion no realizada.

En cualquiera caso, aunque hubiera contado previamente con las
respuestas y croquis, ni los huecos de informacion ni el caracter de
ésta le hubiesen permitido que fueran la base inicial del mapa defini-
tivo. Se comprueba especialmente en el caso de los rios; el curso del
Jucar aun puede dibujarse aproximadamente en la zona del codo, con
los «mapas» enviados de Villalgordo de Jucar y Tarazona, no con el
de La Roda, en el cual no figura el rio (), o aguas abajo, junto con el
Cabriel, con los de Mahora y Villa de Ves; por el contrario no hay
ninguno en que aparezca el Segura.

Reino de Valencia. Resumiendo lo detallado en otro trabajo (24),
senalaremos que hay dos ediciones del mapa y entre ambas se reali-
za el interrogatorio. Como ya indicamos antes, en la primera de
aquéllas, de 1762, cita como fuente esencial el mapa de 1693 del je-
suita Francisco Cassaus y alude a otros de Pedro Texeira y de Carlos
Denauy (costa sur, manuscrito) pero rechaza los de Nolin e Incelin;
asimismo se refiere a las coordenadas de la capital.

En la segunda edicion, de 1788, ademas de mencionar las fuentes
usadas en la anterior, aiade «los expresados mapas, descripciones y
noticias remitidos por las personas que se nombran en éste prologo»,
con larguisima lista que ocupa todo el cuadrante SE de la lamina, de-
tallando todos los nombres y lugares de los colaboradores, esencial-
mente sacerdotes, asi como otros mapas impresos o manuscritos.
Efectivamente, es en esta edicion en la que emplea, como novedad,
las respuestas al interrogatorio y sus croquis.

Como ya se apuntd, se encontraban en un manuscrito aparte de
los volumenes de la Biblioteca Nacional, lo poseia Castaneda, quien
lo public6 (10) y hoy esta en paradero desconocido. Reprodujo cro-
quis de los curas y también de Lopez (a veces con atribucién errd-
nea), pero solo los de éste cuando habia también de aquéllos, los cua-
les ahora ya no es posible analizar ni en calidad ni en numero.
Incluye ademas mapas de otros autores y épocas que pueden inducir
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a confusion. Aqui seguimos las tres provincias modernas, por separa-
do, como hace Castaneda, pero de N a S.

En la de Castellon hay so6lo respuestas de 14 sitios, entre 1773-
79, muy pocas para los 135 municipios actuales, el 10,3 %. Un par de
ellas son muy detalladas, otras intermedias y dos inutiles, que serian
muy importantes, Castellon y Morella, con largas listas de pueblos
pero sin rumbos ni distancias. La distribucion es muy irregular, 9 en
la zona media meridional, dispersas las otras 5, por tanto en blanco
la mayor parte del territorio. Hay 5 dibujos de colaboradores y otros
dos se citan pero no reproducen, solamente hay tres de Loépez . Lla-
ma la atencion en uno de los primeros, el de Cinctorres, la indicacion
de que lleva meridianos y paralelos segun un mapa de Espana de
Matheo Sentir y, sobre todo, que en la mayoria de los pueblos la si-
tuacion esta «averiguada con la brujula y convinado con cuadrante».

Similar es el caso de la provincia de Valencia, con 52 respuestas
para 263 municipios seria el 20%, pero 26 carecen de valor, con lo
que se reducen a la mitad, al 10%. Se concentran en la Ribera del Ju-
car, con 39, pero la mayoria son indutiles; las 13 restantes se hallan
dispersas, tres en los alrededores de la capital, ocho mas en el W y
NW de la provincia. Se halla en blanco todo el extenso SW, cierta-
mente comprende la vasta plataforma del Caroche, casi despoblada,
pero tampoco hay de los valles marginales; pocas en el valle de Mon-
tesa, solamente dos en las sierras meridionales y otras dos en la cos-
ta. Se mencionan cinco croquis de curas no reproducidos y 10 de Lo-
pez, pero uno atribuido a éste, el de Alcira, no es de él. En la Ribera
del Jucar varios se solapan y también tres en las costa norte, desde
Nules hasta el S de la Albufera.

Las respuestas de Alicante estan fechadas entre 1775-80 y la co-
bertura es analoga, 18 para 140 municipios, el 13 %. La distribucion
también es muy irregular, 11 en el NE, en La Marina y sierras aleda-
nas, diseminadas las otras y con grandes huecos; 12 tienen suficiente
detalle para que Lopez haga croquis, la mayoria corresponden al NE
y ademas empalman entre si, desde Denia hasta la capital.

En cuanto a las relaciones perdidas (listas, descripciones, mapas)
que aqui pueden computarse, no son muchas mas segun las que men-
ciona Lopez como empleadas y solo alteran levemente algun vacio,
con ciertas diferencias en las tres provincias. En la de Castellon cita
en total 32 noticias, sin incluir dos publicadas (Onda y Espadilla),
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con ellas serian 34 lo que supone el 25 % de los municipios actuales,
todavia pocas en conjunto; como en la edicion figuran 14 las perdidas
son 20, parecen muchas pero en realidad sdlo se rellenaria algo el
centro y norte con 10 respuestas mas y sobre todo el S, con otras 10,
pero ésta zona ya bastante bien cubierta con las publicadas.

La provincia de Valencia es un caso muy especial, estan editadas
52 pero so6lo se especifican en el mapa 30, sin duda porque muchas
de aquéllas, en la Ribera del Jucar, son intutiles como ya se indico.
Las 30 citadas, anadiendo las tres de Requena, Camporrobles y Vi-
llargordo de la provincia moderna, suponen sé6lo el 10,5 % de los tér-
minos actuales; faltarian 9, algunas de interés por corresponder al
vacio del SW.

Por ultimo, en Alicante, se mencionan 22, con Villena y Sax de la
division moderna serian 24, el 15,7 % de los municipios de hoy; faltan
8, de especial interés alguna del S. Ademas un mapa del obispado de
Orihuela y otro de Jorge Juan. Es obvio, por la fecha, que no pudo
utilizar las respuestas en el primer mapa del reino, en cambio si en el
segundo, donde las cita especificamente y se comprueba con facili-
dad, por ejemplo en la Huerta de Alicante (21), aunque a veces con
algun error nuevo. En conjunto, sin embargo, incluyendo las perdi-
das, el uso seria solo para correcciones y anadir detalles, a veces im-
portantes, pero debido a sus caracteres y a los notables vacios resul-
tan insuficientes como base para un mapa nuevo y original.

Extremadura. Hay dos ediciones del mapa de Lopez, la primera
es de 1766 y en ella dice haber utilizado, como ya se indicé, el ma-
pa manuscrito de Luis Josef Velazquez, el del maestre de campo
Luis Venegas y noticias de naturales, sin especificar. Ya aludimos
antes, al referirnos a Marcel, a algunas recibidas por entonces y en
el caso de Guadalupe se pueden anadir varias mds, como detalla-
mos en otro trabajo (23), una es de 1765 contestando a Lopez sobre
una «minuta» con dudas y prometiendo una noticia «mapeada» con
meridianos y paralelos (3, p. 226); en cambio, la referencia al «ynte-
rrogatorio» recibido, el general, es ya en otra carta de 1787 y la re-
lacion concluye recomendando para mas detalles el mapa de las
Sierras de Guadalupe, impreso por el propio Loépez en 1781 (3, p.
226), lo que es una incongruencia. Los primeros casos, segin ya
apuntamos, deben ser aislados y las respuestas generales, salvo al-
guna de 1782, son entre 1785-98, es evidente que sélo las pudo em-
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plear en la 2.% edicion. Esta es de 1798 y en ella se disculpa, como
ya se apunto, por no incluir la lista de colaboradores debido a la falta
de espacio.

En la publicacion de Barrientos (3) se citan numerosos «mapas»
y «croquis», sin precisar autor, los primeros deben ser, en su mayo-
ria, remitidos por los colaboradores, los otros, de Lopez; se reprodu-
cen bastantes, de ambos tipos, incluso de la misma localidad y co-
rresponden a los grupos ya mencionados; la consulta del original nos
ha permitido comprobar como, entre los de Lopez, muchos mas son
interpretacion del texto que dibujados segin borrador remitido.

La cobertura de relaciones es buena en general, el 53 % para los
380 municipios actuales, pero muy desigual en las dos provincias mo-
dernas y dentro de ellas. Es mejor en la de Caceres, con 141 para
218 municipios, el 64,6 %, y se concentran en el Tajo y afluentes del
norte, donde también son numerosos los pueblos, de manera muy
notable entre los rios Tiétar y Alagon; también hay bastantes a lo
largo del Tajo, en la parte oriental y en la margen N de la occidental.
En cambio disminuyen al S del rio Almonte, también los pueblos, sal-
vo en la sierra de Montanchez con bastantes. Son ya escasas las rela-
ciones en el oeste de la capital y practicamente no hay en el suroeste
(también pocos pueblos).

Solamente tres carecen de valor, en las otras es diverso. No hay
dibujo en 14, existe del comunicante en 31 y en éstas y todas las de-
mas se encuentra el croquis de Lopez, 124 en total lo que supone la
excelente cobertura del 84 % de los interrogatorios; ademas hay nu-
merosas yuxtaposiciones.

En Badajoz el porcentaje de respuestas se reduce al 37,6%, con
61 para 162 municipios hoy. La agrupacion es notable en el SW, ya
menor entre el Guadiana medio y el bajo Matachel. Las demas estan
dispersas, son escasas en el bajo Guadiana y casi en blanco al S del
Zujar hasta el Matachel medio y mas alla. Unicamente media docena
carecen de valor, lo tienen 16 pero sin «mapa» remitido, cuatro sélo
poseen éste y en todas las otras hay croquis de Lopez, se concentran
también en el SW y en 9 derivan de borrador.

En resumen, con una cobertura de relaciones buena, mejor en Ca-
ceres que en Badajoz, son muy abundantes los croquis de Lopez que
le permitirian anadidos y correcciones en la segunda edicion de su
mapa, como se comprueba en bastantes sitios.
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Asturias. En la ediciéon de M.2 J. Merinero y G. Barrientos (29)
aparecen relaciones de 43 concejos, aunque en varios casos incluyen
también la de alguna otra localidad o parroquia, frente a los 78 mu-
nicipios actuales suponen una buena cobertura del 55,1 %; sin embar-
go, la extension de algunos y el poblamiento disperso supone notoria
diferencia con los espacios antes analizados. Se insertan 15 croquis,
de los cuales en dos casos (Candamo y Villaviciosa) son dos del mis-
mo sitio aunque muy distintos y otro es general de Asturias (muy
tosco); solamente uno es de Lopez, el de Pravia, todos los demas re-
mitidos y algunos muy burdos. En los textos se citan varios mas,
Cangas de Onis, Laviana, Proaza y Ribadesella, pero no figuran
(;perdidos?, ;no publicados?), no se dice si hay otros y llama la aten-
cion la ausencia de los del propio Lopez; seria necesaria la consulta
del original, que no hemos podido hacer todavia. Tampoco figura la
relacion de Cangas del Narcea (?), del mismo manuscrito, analizada
por Feo Parrondo (14) con una detallada descripciéon que permite a
Lopez hacer un croquis.

Hemos dicho que Asturias es una caso especial intermedio entre
los anteriores, efectivamente, las cartas fechadas (algunas no lo es-
tan) corresponden a dos etapas distintas; un grupo que no llega a la
docena es de 1771-75, salvo una de Grandas de Salime de 1767 (?);
el mapa se publica en 1777 y la mayoria de las respuestas son poste-
riores, de la década de 1790, tambien los dibujos, insistiria Lopez en
su interrogatorio pensando sin duda en trabajo posterior.

Conclusiones

Todos los investigadores han subrayado el peculiar método de
Tomas Lopez como «geodgrafo de gabinete» mediante la utilizacion de
dos series de fuentes: los mapas existentes, impresos o manuscritos,
y las noticias -basicas o suplementarias segun los diversos autores—
recibidas por un interrogatorio a numerosas personas, sacerdotes es-
pecialmente, asi como esquemas o «mapas» locales remitidos tam-
bién por éstos. Ha de anadirse algo muy importante pero que a veces
se omite: con esos esquemas o directamente del texto, Lopez hacia
sus propios croquis previos al mapa definitivo. Otra finalidad de las
respuestas seria hacer un verdadero «Diccionario Geografico».

El examen de varias provincias publicadas (Albacete, Oviedo, las
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extremenas y las valencianas) y los mapas correspondientes nos lle-
van a diversas conclusiones que precisan ciertos aspectos; la muestra
es pequena, pero seguramente extensible al resto con las modifica-
ciones que sean pertinentes.

1. Hay casos en que las respuestas son posteriores al mapa pu-
blicado en edicion unica, por lo tanto no pudo emplearlas en éste, no
son ni basicas ni auxiliares; asi ocurre, por ejemplo, en los sectores
de las provincias de entonces de La Mancha, Cuenca y reino de Mur-
cia que forman la moderna de Albacete. Hay bocetos de los remiten-
tes, pero no croquis de Lopez, no los pensaria hacer hasta una segun-
da edicion que no realizo.

2. Por la misma razon de posterioridad tampoco pudo emplear
dichas contestaciones en el primer mapa de Valencia y s6lo alguna
noticia aislada en el de Extremadura.

3. Hay muchas respuestas y croquis de Caceres, menos de Ba-
dajoz y pocas de las tierras valencianas; ademas estan distribuidas
de forma irregular, con vacios mas o menos extensos, aunque en oca-
siones se solapan los croquis cubriendo extensiones mayores.

4. No pudieron servir de base inicial del mapa, pero las emplea
en la segunda edicion para enmiendas o adiciones, sobre todo me-
diante los croquis trazados por él mismo que son fundamentales.

5. En algun caso, como Asturias, el mapa se publica entre dos
series de respuestas; s6lo pudo utilizar la primera.

6. En suma, no puede considerarse esencial la encuesta en el lla-
mado a veces «método de Lopez». No la aplico en los mapas mas tem-
pranos, anteriores a aquélla, sino unicamente en los posteriores y
como complemento, a veces importante, para anadidos o correcciones.
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