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INTRODUCCION

La despoblacién de las dreas rurales y la apariciéon de nuevas funciones indu-
cidas por las demandas urbanas son dos elementos de un tnico proceso des-
plegado en el tiempo: el desarrollo econémico, entendido como experiencia
histérica de crecimiento de la renta per cdpita con cambios estructurales en
los planos productivo, territorial, demografico (Kuznets, 1973). En Espafia,
como en todos los paises, el desarrollo del capitalismo ha tenido lugar de
manera espacialmente desequilibrada, provocando la periferizacion y des-
poblacién de amplias superficies rurales (Collantes, 2001a). Sin embargo, al
mismo tiempo que operan estas inercias centrifugas (que tienden a concen-
trar el crecimiento econémico en unos pocos ntcleos), surgen “efectos de
difusién” (Myrdal, 1957) relacionados con el aumento de la demanda urba-
na de ocio. Dos de los campos mds vinculados a estos efectos de difusion
son el turismo, que cubre las actividades de servicios relacionadas con esta
demanda, y la funcién residencial, que da soporte a formas de ocio rural
caracterizadas por una mayor permanencia temporal. Ambos campos han
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sido tratados en numerosos estudios desde perspectivas y metodologias bien
diversas (Butler, 1998; Hoggart, Buller y Black, 1995, pags. 177-81; Cals y
otros, 1995; Vera, coord., 1997, pags. 122-45; Valdés, 1996; Soret, 1999;
Godde y otros, eds., 2000). Sin embargo, por ahora no abundan las pers-
pectivas globales basadas en indicadores cuantitativos comparables (Alario,
2004a y 2004b; Varela y otros, 2003; Nordic Centre for Spatial Develop-
ment, 2004, p. viii). Ello se debe al predominio de estudios de caso de carac-
ter local cuya informacidn cuantitativa, al basarse en fuentes especificas, no
es incorporable a un esquema comparativo general. El objetivo de este arti-
culo es proporcionar una base cuantitativa comparable para diferentes par-
tes del medio rural espafol y apoyar en ella unas reflexiones forzosamente
breves sobre los determinantes y consecuencias de estas nuevas funciones
del medio rural.

El dmbito espacial elegido para contrastar la relevancia de estas nuevas
funciones son las 84 comarcas agrarias que constituyen los principales blo-
ques montafiosos del pais. Cuatro grandes bloques (Norte, Pirineo, Interior
y Sur: mapa I) estructuran la argumentacién, pero, dada la naturaleza del
objeto de estudio, resultan imprescindibles referencias a nivel comarcal, las
cuales se respaldan por medio de los apéndices | y Il. Las 84 comarcas
seleccionadas cubren casi la cuarta parte de la superficie nacional, se
encuentran repartidas por las quince comunidades auténomas peninsulares
y comprenden mds de 1.500 municipios (cuadro 1). En cuanto al dmbito
temporal escogido, la adopcién de 1959 es simbélica y hace referencia al
Plan de Estabilizacién y a la consolidacién definitiva del crecimiento
moderno de la economia espafiola en el sentido kuznetsiano. Se trata, en
suma, del momento a partir del cual las restricciones de demanda sobre el
desarrollo de las nuevas funciones rurales comenzaron a relajarse de mane-
ra generalizada (Pellejero, dir., 1999; Baydn, dir., 1999, pags. 25-165).

El articulo se organiza de la siguiente manera. El apartado 2 propor-
ciona una discusién sobre las fuentes utilizadas y la validez y aplicabilidad
de los resultados obtenidos a partir de su explotacién. El apartado 3 realiza
una descripcion de las pautas espaciales detectadas a partir de la base cuan-
titativa construida y sugiere que la dotacion geogréfica de las comarcas fue,
a través de efectos tanto de demanda como de oferta, un determinante deci-
sivo de su capacidad para experimentar el desarrollo de las funciones turis-
tica y residencial. El apartado 4, por su parte, reflexiona en clave de largo
plazo sobre los efectos que tal desarrollo (o la ausencia del mismo) ha teni-
do sobre la trayectoria econédmica y demogréfica por la que venian transi-
tando las diferentes partes de la montafa espafiola desde el arranque de la
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industrializacién a mediados del siglo XIX. Las conclusiones del articulo se
presentan en el apartado 5.

CUADRO 1. AREAS RURALES DE MONTARA SELECCIONADAS

Nimero de comarcas Numero de provincias implicadas Superficie (km2)
Norte2 29 10 34.239
Pirineo® 13 5 20.357
Interiorc 26 12 35.382
Surd 16 5 19.274
Total 84 31 109.252

a Interior (Pontevedra); El Barco de Valdeorras, Verin* (Orense); Montafia (Lugo); Sanabria* (Zamora); Bierzo*,
La Cabrera, Montafia de Luna, Montafa de Riafio (Leon); Vegadeo, Luarca*, Cangas de Narcea, Grado*, Bel-
monte de Miranda, Mieres, Llanes, Cangas de Onis (Asturias); Guardo*, Cervera, Aguilar (Palencia); Liébana,
Tudanca-Cabuérniga, Pas-Iguiia, Ason, Reinosa* (Cantabria); Merindades (Burgos); Cantabrica, Estribaciones
Gorbea, Montafia Alavesa (Alava).

b Cantébrica-Baja Montafia*, Alpina (Navarra); Jacetania, Sobrarbe, Ribagorza* (Huesca); Valle de Aran, Pallars-
Ribagorza, Alto Urgel, Conca, Solsonés* (Lérida); Bergada* (Barcelona); Cerdafia, Ripollés (Gerona).

¢ Demanda* (Burgos); Sierra Rioja Alta, Sierra Rioja Media, Sierra Rioja Baja (La Rioja); Pinares*, Tierras Altas y
Valle del Tera, Arcos de Jalén (Soria); Jaraiz de la Vera* (Caceres); Barco de Avila-Piedrahita, Gredos*, Valle Bajo
Alberche, Valle del Tiétar (Avila); Segovia* (Segovia); Lozoya Somosierra* (Madrid); Sierra, Molina de Aragon,
Alcarria Baja* (Guadalajara); Serrania Alta, Serrania Baja (Cuenca); Rincon de Ademuz, Alto Turia* (Valencia);
Serrania de Albarracin, Serrania de Montalban*, Maestrazgo (Teruel); Alto Maestrazgo, Pefiagolosa* (Castellon).
d Sierra Alcaraz, Sierra Segura (Albacete); Noroeste* (Murcia); Sierra de Segura, Magina*, Sierra de Cazorla, Sie-
rra Sur* (Jaén); Montefrio, Huéscar*, La Costa*, Las Alpujarras, Valle de Lecrin (Granada); Los Vélez, Rio Naci-
miento, Campo Tabernas*, Alto Andarax (Almeria).

La cifra no es igual a la suma de las cuatro cifras superiores porque Burgos participa tanto en Norte como en Interior.
Fuente: Collantes (2004: 27-30). Se ha seguido la comarcalizacion agraria de Ministerio de Agricultura (1978). Las
comarcas con asterisco son mayoritariamente montaiiosas de acuerdo con la lista municipal de zonas de agricultu-
ra de montafia recogida en Gomez Benito y otros (1987), pero incluyen algunos municipios no montafiosos que
han sido excluidos del analisis.

METODOLOGIA, FUENTES Y VALORACION DE LOS RESULTADOS

Para elaborar el panel de informacién cuantitativa comparable, ha sido preci-
so recurrir a fuentes estadisticas de cardcter general. Por supuesto, existen
otras fuentes, de caracter mas local, que pueden aportar una gran cantidad de
informacién al estudio del turismo y la funcién residencial en el medio rural.
Sin embargo, la explotacién de estas fuentes no permite una comparacién
transversal sencilla. La utilizacién de estadisticas sistemdticas para el conjun-
to del territorio nacional no es, por su parte, una opcién exenta de insuficien-
cias. Asi, por ejemplo, ciertas variables de interés no se encuentran disponi-
bles y, por ello, no entran en el ambito de este trabajo. Futuras investigaciones
podran incorporar tales variables al armazén bésico que puede construirse a
partir de las estadisticas generales. El armazoén consta de cinco variables dis-
ponibles a nivel municipal para las dltimas décadas del siglo XX: coeficiente
de intensidad turistica, tasa de variacién del nimero de viviendas, nimero de
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viviendas por edificio residencial, valor catastral unitario medio y porcentaje
de viviendas secundarias sobre el total de viviendas (cuadro 2). Los siguientes
parrafos informan acerca de las fuentes utilizadas y la metodologia seguida
para construir el panel cuantitativo, realizandose finalmente una valoracién
critica de los resultados obtenidos.

CUADRO 2. INDICADORES RELACIONADOS CON EL TURISMO Y LA FUNCION RESIDENCIAL

Norte Pirineo Interior Sur Total montaiia  Espafia no montaiiosa

Coeficiente de intensidad turistica (Espafia = 100)

1963 6 95 21 20 23 107
1970 15 135 39 25 37 104
1981 30 224 68 21 61 102
1991 43 256 67 24 75 101
1999 51 154 65 44 68 101
Tasa de crecimiento acumulativo anual del nimero de viviendas

1950-1960 0,5 0,6 0,1 03 0,4 2,0
1960-1970 0,7 1,5 0,3 0,3 0,6 3,5
1970-1981 1,2 3,0 2,6 0,6 1,6 3,0
1981-1991 1,0 1,6 1,3 1,3 1,2 1,6
1991-2001 0,2 1,7 1,4 1,0 09 2,0
1950-2001 0,7 1,7 1,2 0,7 1,0 2,5
Nimero medio de viviendas por edificio residencial

1970 1,21 1,59 1,10 1,07 1,18 1,92
1981 1,28 1,85 1,19 1,15 1,28 2,32
1991 1,34 1,91 1,22 1,21 1,33 2,33
2001 1,45 2,1 1,28 1,31 1,43 2,52
Viviendas principales / Viviendas totales (%)

1960 99 97 93 95 96 97
1970 83 76 65 77 76 80
1991 63 53 39 60 54 69
Valor catastral unitario medio (Espafia = 100)

1989 28 75 32 34 36 105
2000 42 81 48 49 50 103

Fuente: véase texto.

Turismo

Los datos sobre el sector turistico se han calculado a partir de los Anuario(s)
del mercado esparnol de Banesto de 1965, 1966, 1971, 1972, 1982, 1983,
1992 y 1993 (donde se encuentran los datos referidos a 1963, 1970, 1981
y 1991) y del Anuario Econémico de Espana 2001 de La Caixa para los
datos referidos a 1999. Estas fuentes ofrecen un “Indice turistico” cuya base
es un total nacional equivalente a 100.000. Lo que se mide, desde 1963
hasta 1991, es la proporcién que sobre esa base le corresponde a cada
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municipio segln su nimero de alojamientos. Se trata, pues, de una aproxi-
macién sintética a la cuota de mercado que cada municipio mantiene en el
sector turistico. Para 1999 se propone una estimacion de la oferta turistica
basada en el impuesto de actividades econémicas, lo cual incluye la cate-
goria de los establecimientos turisticos y el grado de ocupacién anual, ade-
mas del nimero de habitaciones. Este cambio de definiciéon impide estable-
cer comparaciones demasiado precisas, como luego se explica.

A ello se anade el hecho de que las fuentes s6lo consideran, en afos
consecutivos, los municipios mayores de 3.000 habitantes y los municipios
con una poblacién comprendida entre 1.000 y 3.000 habitantes. Aunque la
representatividad de estos municipios es indudable, se ha considerado con-
veniente completar los resultados con una estimacién de los valores corres-
pondientes a los municipios menores de 1.000 habitantes, que son al fin'y
al cabo la mayoria (al menos en términos numéricos) de los municipios inte-
grantes de la muestra.!

Una vez construidos mediante agregaciéon municipal los indices turisti-
cos comarcales, se han ponderado por un indicador de tamafio comarcal
para elaborar los coeficientes de intensidad turistica. Estos han sido obteni-
dos multiplicando por 100 el cociente entre el indice turistico comarcal (que
representa el indice con base nacional igual a 100.000 de la oferta turistica)
y un indice demogréfico que devuelve lo que la poblacién comarcal repre-
senta sobre una base poblacional nacional igual a 100.000. Un coeficiente
igual a (mayor de, menor de) 100 significa que la oferta turistica comarcal es
en relacién a la poblacién similar a (mayor que, menor que) la nacional.

A la hora de interpretar la evolucién temporal de los coeficientes de
intensidad turistica, se plantea el problema del cambio de definicion
impuesto por la fuente para 1999. Los datos agregados muestran que la
intensidad turistica de la montafia pasé de ser el 23% de la nacional en
1963 al 75% en 1991, después de un aumento ininterrumpido a lo largo de
tres décadas. Durante la década de 1990, sin embargo, la tendencia parece

1. Simplemente se ha calculado para cada provincia un valor estandar del indice turistico
para sus municipios menores de 1.000 habitantes. Repartiendo el indice turistico conjunto para
todos estos municipios a partes iguales entre todos ellos, se obtiene dicho valor estandar. La
operacién se puede realizar sin problemas a partir de 1981, 1991 y 1999, ya que se dispone
del indice turistico del conjunto de municipios con menos de 1.000 habitantes. Para 1963 y
1970 se ha realizado una estimacién del indice turistico del conjunto de municipios con menos
de 1.000 habitantes, asumiendo que el porcentaje que la oferta turistica de este grupo de muni-
cipios representaba sobre la oferta turistica provincial total era similar en 1963 y 1970 al que
se daba en 1981 y que podemos conocer con seguridad. La pequeiia dimensién de las cifras
con que se trabaja asegura que el potencial distorsionador del supuesto sea reducido.
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romperse, y la intensidad turistica de la montafa se reduce al 68%; el des-
censo es especialmente pronunciado en el Pirineo, la principal zona turisti-
ca de la muestra. Sin perjuicio de que, como sugiere el dato, la oferta turis-
tica relativa de la Espafia no montaiiosa aumentara durante la década de
1990 a un ritmo superior al que lo hizo la oferta de las zonas de montaia,
no debe descartarse la posibilidad de que la ruptura de tendencia se deba
al cambio de definicion, maxime porque la definicién nueva tiende a incor-
porar una subvariable como el grado de temporalidad en la ocupacién de
los alojamientos. Esta subvariable afecta diferencialmente a las areas pire-
naicas y a su sector hotelero encadenado al turismo de nieve, lo cual pare-
ce quedar reflejado en los datos. Es probable por tanto que los datos entre
1963 y 1991 estén sesgando al alza el peso del turismo en las economias de
montafia. En cualquier caso, esos datos no sélo parecen vélidos para el ana-
lisis transversal sino que, dada su homogeneidad en la distorsion, también
lo son para extraer algunas conclusiones generales a lo largo del periodo
que comprenden.

Funcion residencial

Los datos sobre edificios y viviendas han sido obtenidos a partir de las fuen-
tes elaboradas por el Instituto Nacional de Estadistica: los Censo(s) de
Poblacién (y de las viviendas) de 1960 y 2001; los Nomenclator de 1950,
1981 y 1991; el Censo de la Vivienda de 1970; y los Censo(s) de Edificios
de 1970, 1980 y 1990. Variables como la tasa de crecimiento del ndmero
de viviendas y el ndmero de viviendas por edificio residencial se han cons-
truido de manera convencional a partir de los renglones estadisticos corres-
pondientes. Mds complicada es la cuestion de las viviendas secundarias y
su peso en relacién al total de viviendas. En este aspecto, algunas de las
fuentes a partir de 1960 diferencian las viviendas segin su uso, pero sus
definiciones al respecto carecen de continuidad temporal. Asi, el censo de
1960 diferencia las viviendas que se utilizan todo el afio y parte del afo; el
Censo de la vivienda de 1970 distingue entre viviendas principales, secun-
darias, vacantes y “otras”; y el Nomencldtor de 1991 considera viviendas
principales y viviendas no principales.

Por lo tanto, el concepto de vivienda principal puede separarse en
todos los casos, pero no asi el de residencia secundaria. Sélo en 1970 dis-
ponemos de una medida de las residencias secundarias: en 1991, este con-
cepto comparte renglén con las viviendas vacantes y algunas otras acerca
de cuyas caracteristicas no se proporciona informacién (pero que no son ni
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principales ni secundarias ni vacantes); y, en 1960, aunque nada se dice al
respecto, da la impresién de que también es asi. En estas condiciones, se
plantea hasta qué punto el renglén “Viviendas no principales” de 1991 o
incluso el renglén “Viviendas de parte del afio” de 1960 son buenas apro-
ximaciones al fendmeno de la segunda residencia. Para intentar responder
a esta pregunta, se ha realizado un pequefio ejercicio con los datos provin-
ciales de 1991, que si distinguen las viviendas secundarias de las viviendas
desocupadas. Se ha calculado el porcentaje que sobre el total de viviendas
provinciales representan las viviendas secundarias, por un lado, y la suma
de viviendas secundarias y desocupadas, por el otro. Ordenando por rangos
este par de porcentajes, se obtiene un coeficiente de correlacién de 0,96
para la muestra de 84 comarcas. Esto quiere decir que el hecho de com-
partir renglén con las viviendas desocupadas apenas distorsiona, en térmi-
nos ordinales, el indicador que refleja la importancia de las viviendas
secundarias. O lo que es lo mismo: a fines comparativos, puede utilizarse el
porcentaje de viviendas no principales como una buena aproximacién al
porcentaje de viviendas secundarias.

Ahora bien, lo que estas fuentes entienden como viviendas secundarias
o no principales introduce mas problemas de los que resuelve. De acuerdo
con la reconstruccién estadistica realizada, el porcentaje de viviendas no
principales aumenté de un 4% en 1960 a un 46% en 1991. Sin duda, este
resultado refleja en parte el protagonismo de las residencias secundarias y
las nuevas funciones del medio rural en la expansién constructora registra-
da. Pero no deben pasarse por alto las consecuencias de la fuerte despo-
blacién sufrida por la montafa espafola durante este periodo (Collantes
2001b, pags. 204-5). En muchos casos, la vivienda que las estadisticas pre-
sentan como no principal es una vivienda que, abandonada por sus resi-
dentes habituales, se convierte en secundaria al ser discontinuamente utili-
zada por éstos o por sus familiares (Alario, 2004b, p. 360). El
extraordinariamente bajo porcentaje de viviendas principales (apenas un
39% del total) en la montaia interior (el bloque montafioso expuesto a un
declive demografico mds agudo) sugiere una conexién en ese sentido.

De manera mas sistematica, la correlacion estadistica entre variacion
demografica y presencia de lo que las estadisticas Ilaman viviendas no prin-
cipales posee cierta significatividad y opera con un retardo temporal que
parece corroborar la hipétesis de que la despoblacién ha contribuido per se
a generar viviendas no principales (el coeficiente de rangos entre variacion
demogréfica en 1950-1970 y porcentaje de viviendas no principales en
1991 asciende a —0,55). En suma, la imagen proporcionada en este caso por
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los datos estadisticos generales puede inducir a serias distorsiones transver-
sales si lo que se pretende es utilizarlos para examinar en perspectiva com-
parada las nuevas pautas residenciales en el medio rural. Por ello, esta infor-
macién no serd considerada en el resto del articulo.

Finalmente, los datos sobre valores catastrales han sido construidos a
partir de las estadisticas oficiales publicadas por el Ministerio de Economia y
Hacienda (1990) para el afio 1989 y el Ministerio de Economia (2001) para
el afo 2000. El valor catastral unitario que figura en el cuadro 2 es igual en
1989 al valor catastral total dividido entre el ndmero de recibos; en 2000 se
ha colocado en el numerador el renglén “Base imponible no exenta”. Sin
duda, deben extremarse las cautelas a la hora de interpretar estos valores
catastrales como fruto exclusivo de las tendencias del mercado, ya que la
influencia sobre los mismos de decisiones politicas concretas no puede des-
defiarse. Ahora bien, los resultados agregados sugieren que, sin perjuicio de
matizaciones a otros niveles de andlisis, los valores catastrales reflejan
de manera general las tensiones econémicas relacionadas con la funcién
residencial de los territorios. Asi, los valores catastrales unitarios de las zonas
de montafia han experimentado una notable alza relativa en la dltima déca-
da, pero se mantiene claramente por debajo de los valores de la Espafia no
montafiosa, donde pesan de manera decisiva los valores de la Espafia urba-
na. Por otro lado, dentro de las dreas de montafa, los elevados valores catas-
trales unitarios del Pirineo encajan bien con la posicién de esta regién en el
resto de indicadores considerados. De hecho, un andlisis a nivel comarcal
también sugiere una importante conexién entre crecimiento del nimero de
viviendas y valor catastral: asf, los coeficientes de correlacién de rangos entre
ambas variables (para 1950-1991 y 1950-2001 la primera, para 1989 y 2000
la segunda) ascienden a 0,69 y 0,64 para la muestra de 84 comarcas. Pare-
ce pues que la variable puede complementar el panorama trazado por el res-
to de variables, de interpretacion mas clara. En cualquier caso, y con la inten-
ciébn de no forzar la interpretacién de esta variable, los resultados
relacionados con ella se utilizan tan sélo a escala agregada.

LA GEOGRAFIA DEL TURISMO Y LAS NUEVAS PAUTAS
RESIDENCIALES
Los resultados del cuadro 2 sugieren que el turismo y las nuevas pautas resi-

denciales se han difundido de manera muy desigual a lo largo del espacio
rural. El detalle comarcal presentado en los apéndices confirma plenamente
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esta impresion, ya que revela significativos contrastes dentro de los cuatro
grandes bloques montafiosos considerados. Los mapas 2, 3, 4 y 5 proporcio-
nan una ilustracién gréfica de tales contrastes. Aunque sin duda son muchos
los factores que han contribuido a generar condiciones mds favorables en
unos lugares que en otros, la geografia parece haber sido, al igual que en otros
paises europeos (Diry, 1999, pags. 74-7), particularmente importante a la hora
de establecer unas bandas estructurales de potencial de desarrollo. Por el lado
de la oferta, la climatologia y el relieve han actuado como poderosos factores
de diferenciacién rural, en particular a la hora de atraer inversiones para el
desarrollo del sector turistico y, muy especialmente, del turismo basado en la
nieve (Costa y otros, 1999, pags. 767-74). Por el lado de la demanda, la rela-
tiva proximidad a grandes aglomeraciones urbanas y/o la pertenencia a regio-
nes con niveles de renta elevados han favorecido la transmisién de los efec-
tos de difusion residenciales antes aludidos.

MAPA 1. ZONAS DE MONTANA CONSIDERADAS

Pirineo

Interior
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MAPA 2. COEFICIENTES DE INTENSIDAD TURISTICA EN 1963

Negro: Superior a 50
Gris: Entre 10y 50
Blanco: Inferior a 10

MAPA 3. COEFICIENTES DE INTENSIDAD TURISTICA EN 1999

Negro: Superior a 100
Cris: Entre 50 y 100
Blanco: Inferior a 50
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MAPA 4. TASA DE VARIACION ACUMULATIVA ANUAL DEL NUMERO DE VIVIENDAS, 1950-2001

Negro: Superior a 1,5
Gris: Entre 0,5y 1,5
Blanco: Inferior a 0,5

MAPA 5. NUMERO MEDIO DE VIVIENDAS POR EDIFICIO RESIDENCIAL EN 2001

Negro: Superior a 1,5
Gris: Entre 1,2y 1,5
Blanco: Inferiora 1,2
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En ambos sentidos, el Pirineo era la regién con las mejores perspectivas
y su liderazgo sobre la montafia Norte, Interior o Sur en el desarrollo de estas
nuevas funciones del medio rural no resulta sorprendente. Ya a comienzos
del siglo XX, una comarca como la Cerdana (Gerona) era considerada “el
encanto de los extranjeros que la [visitaban] y [punto] de recreo de las cla-
ses acomodadas de toda Catalufia” (Direccién General del Instituto Geogra-
fico y Estadistico, 1912-14, lll, pag. 211). Conforme el desarrollo econémico
de Catalufia y el resto de Espafa fue relajando las restricciones que, por el
lado de la demanda, pesaban sobre el desarrollo de las nuevas funciones, la
economia pirenaica fue orientdndose cada vez en mayor medida hacia las
mismas. A comienzos de la década de 1960, la Cerdaiia mostraba ya un gra-
do de especializacién turistica ocho veces superior a la media de la econo-
mia espafiola. Mientras tanto, el Valle de Aran (Lérida) registraba un creci-
miento fulgurante, y para 1981 puede estimarse que el tamafio relativo de su
sector turistico era hasta veinte veces superior a la media nacional. El turis-
mo no se desarrollé inicialmente con tanta fuerza en las comarcas navarras
y aragonesas, pero con el tiempo practicamente toda la cordillera ha termi-
nado desarrollando un tejido empresarial de cierta importancia.

El turismo de nieve ha tenido un papel central en el proceso (L6pez Palo-
meque, 1996; Ferndndez Garate y otros, 1990; Lépez Palomeque y Majoral,
1981, pags. 309-11; Arqué y otros, 1982, pags. 41-5; Soy y Ursa, 1989, pags.
37-8). La Molina (en Cerdafia), abierta como tal en una fecha tan temprana
como 1945, y Baqueira-Beret (en el Valle de Ardn), abierta en 1962 y con
remontes de capacidad préxima a los 40.000 viajeros por hora (frente a los
13.000 de la mayor estacién de la montafia Norte en este sentido, la de Alto
Campdo en Cantabria), han sido los principales simbolos del esqui pirenaico.
Pero, mas alla de ellos, conviene apreciar a partir de los datos de Martos
(1999) que, sobre un total de veinticinco estaciones de esqui localizadas en
las 84 comarcas bajo estudio, hasta dieciséis se situaban en el afio 2000 en la
cordillera pirenaica (a la altura de 1970, la proporcién era similar: ocho sobre
doce). Paralelamente, versiones mds blandas de turismo rural comenzaron a
complementar la oferta turistica del Pirineo, sobre todo a partir de la década
de 1990. El niimero de establecimientos de turismo rural por unidad de super-
ficie era a finales del siglo XX particularmente elevado en las comarcas nava-
rras y, a cierta distancia, en las comarcas oscenses de Sobrarbe y Ribagorza.2

2. En ambas comarcas del Pirineo navarro, habia en 1997 un promedio de més de 36
establecimientos de turismo rural por cada 1.000 km?; la media de la montafia espafiola no
llegaba a siete, y la media nacional se aproximaba a dos. Estos datos han sido calculados a
partir del Anuario de turismo rural 1997 de la editorial Susaeta.
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El ascenso de la funcién residencial del Pirineo mantuvo estrechos vin-
culos con esta expansion turistica, como sugiere el protagonismo comarcal
ganado por las ya citadas Cerdafia y Valle de Ardn, asi como por la Jaceta-
nia oscense. La construccién de nuevas viviendas gané impetu durante las
décadas de 1960 y 1970, y los valores catastrales unitarios (no superados
por ninguna de las otras zonas de montaiia) reflejan el dinamismo del mer-
cado inmobiliario. Paralelamente, las pautas arquitectdnicas del Pirineo
experimentaron una sustancial evolucién, superdndose a lo largo de la
década de 1990 la ratio media de dos viviendas por cada edificio residen-
cial. El peso de comarcas muy turisticas, como Cerdafa y el Valle de Aran,
en la configuracién de esta tendencia fue muy importante, si bien el aleja-
miento del modelo arquitecténico tipicamente rural (una vivienda por edi-
ficio residencial) también fue correlato de la diversificacién econémica
hacia el sector industrial, como atestiguan los casos de Bergada (Barcelona)
o Ripollés (Gerona).

En condiciones geogréficas menos propicias, tanto por el lado de la
oferta como por el lado de la demanda, el turismo y la funcién residencial
se han difundido con menor intensidad en los otros tres bloques de comar-
cas montanosas. Ello no quiere decir, por supuesto, que fuera del Pirineo no
encontremos casos comarcales de destacada implantacion de estas nuevas
funcionalidades del medio rural. Las comarcas préximas a Madrid, en par-
ticular, contaban con una importante ventaja de localizacién. Asi, la fun-
cién residencial se difundié de manera muy significativa por las comarcas
del sur de Avila y, sobre todo, en la comarca madrilefia de Lozoya-Somo-
sierra (Canto, 1981; 1993, pdgs. 13-5; Valenzuela, 2003). Pese a todo, la
fuerza del sector turistico se ha mantenido en estas comarcas en niveles cla-
ramente inferiores a los pirenaicos. La debilidad comparativa del turismo de
nieve en el Sistema Central restd, de hecho, incentivos a la concentracién
espacial de las viviendas y al crecimiento en vertical (al estilo pirenaico) del
parque residencial.

Por otro lado, algunas otras comarcas de las montafas Norte, Interior y
Sur han logrado sin duda diversificar su base econémica hacia el sector
turistico, casi siempre sobre la base de atractivos locales especificos. La base
estadistica construida asf lo indica para casos como los de Cangas de Onis
y Llanes (Asturias), Liébana (Cantabria), las sierras riojanas, la Serrania de
Albarracin (Teruel), la Sierra de Guadalajara o la Costa granadina (Arndez,
1981; Arndez y otros, 1986; Garcia Manrique y Ocafa, 1990). Sin embar-
go, se trata de casos bastante aislados. Asi, la mayor parte de las comarcas
de Norte, Interior y Sur han registrado un ascenso discreto de las nuevas fun-
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ciones, como queda reflejado en sus bajos coeficientes de intensidad turis-
tica, el crecimiento moderado del parque residencial o el reducido nivel de
los valores catastrales unitarios medios. La geografia, con su influencia
sobre el potencial turistico de las dreas rurales (en particular, de cara al turis-
mo de nieve) y sobre la vinculacién espacial de las mismas a los principa-
les focos de demanda generadores de los efectos de difusién turisticos y resi-
denciales, ha tenido un peso estructural significativo en el desigual ascenso
de estas nuevas funciones.

" LLOS EFECTOS SOBRE LA TRAYECTORIA ECONOMICA
Y DEMOGRAFICA

A lo largo del dltimo siglo y medio, la trayectoria de las economias de
montafa ha estado sujeta a una serie de condicionantes comunes a los
de la trayectoria de un sistema de rango espacial mas amplio, cuya defi-
nicién estd en buena medida influida por las fronteras nacionales que
confieren cierta homogeneidad institucional al territorio por ellas delimi-
tado. Desde esta perspectiva, la despoblacién de las dreas de montana
debe ser vinculada al proceso histérico de crecimiento con cambios
estructurales experimentado por la economia espafiola contemporanea.3
Dicho proceso comenzd en el siglo XIX, en paralelo a la instauracién en
Espafia de un orden juridico, social y econémico basado en los principios
liberales, y culminé durante la segunda mitad del siglo XX, tras la inte-
rrupcion causada por la fase autdrquica del franquismo. La incorporacién
de la economia espafiola a una senda de crecimiento econémico moder-
no generd tendencias hacia una mayor concentracién espacial de la acti-
vidad econémica y la poblacién, conduciendo en el largo plazo a la peri-
ferizacién econémica y el declive demogréfico de las dreas montafiosas
(Collantes y Pinilla, 2003; Collantes, 2001a). La despoblacién, como
manifestacion extrema de tales dindmicas, hizo asf acto de presencia des-
de mediado el siglo XIX en el Pirineo y algunas comarcas del Sistema Ibé-
rico, para generalizarse a la mayor parte de comarcas montafiosas del
pais a partir de la década de 1950, cuando se produjo la aceleracion
definitiva del crecimiento con cambios estructurales de la economia
espafola (cuadro 3).

3. Algunos de los argumentos que sirven de base a este apartado se desarrollan en
Collantes (2004).
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CUADRO 3. POBLACION Y RENTA EN LA MONTANA ESPANOLA

Norte Pirineo Interior Sur Total montana

Tasa de variacidn acumulativa anual de la poblacién de hecho

1860-1950 0,2 -0,2 0,1 0,4 0,1
1950-1970 -0,8 -0,7 2,0 -1,4 -1,2
1970-2000 -1,1 -0,3 -1,2 -1,0 -1,0
Renta familiar disponible per cdpita (Espafia = 100)

1999 91 115 93 73 91

Fuente: Collantes (2004: 35, 195).

La capacidad de las economias de montafa para evitar el declive
demografico (o, al menos, las versiones mds acentuadas del mismo) vino
definida por su capacidad para desarrollar cambios estructurales similares a
los del conjunto de la economia espafola y mantener de ese modo brechas
relativamente moderadas en materia de bienestar con respecto al creciente
estdndar urbano. Es aqui donde los efectos de difusién derivados del desa-
rrollo previo de dreas mds adelantadas han tenido un papel histéricamente
relevante: en tal clave podemos leer, por ejemplo, la emergencia de tejidos
industriales y mineros de cierta densidad en algunas comarcas, sobre todo
en la montana Norte y el Pirineo (Collantes, 2003). Tanto por sus efectos
directos como por sus encadenamientos con otras actividades, el turismo y
la funcién residencial tomaron el relevo como sectores motrices de tal trans-
formacién rural durante las dltimas décadas del siglo XX. Debe tenerse en
cuenta que, a partir de la década de 1970, segmentos significativos del teji-
do minero-industrial han conocido coyunturas negativas y, en ocasiones,
han entrado en situaciones de crisis estructural. El turismo y la funcién resi-
dencial han constituido entonces la principal via para impulsar la diversifi-
cacién de la economia rural y alterar en un sentido positivo la trayectoria
demogriéfica de las dreas montafosas.

El Pirineo proporciona, claro estd, los mejores ejemplos. El Pirineo
registré pérdidas demogréficas durante la segunda mitad del siglo XIX como
consecuencia de la atraccién ejercida por la industrializacién catalana. La
proximidad a la precoz “fabrica de Espafia” se uni6 a la crisis del modelo
econémico legado por el Antiguo Régimen, que se basaba en la combina-
cion de actividades agricolas de bajos rendimientos, manufacturas textiles
“tradicionales” y (como principal linea de especializacién productiva) gana-
deria ovina trashumante. El Pirineo era ya entonces la economia de monta-
fia mds diversificada (dada la presencia de algunas actividades mineras e
industriales, fundamentalmente en el extremo oriental de la cordillera), pero
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los beneficios de la emigracién eran evidentes para amplios contingentes de
poblacién. Durante el siglo XX, la diversificacién econémica prosiguié su
curso y, durante las dltimas décadas del siglo, la crisis de algunas activida-
des del sector secundario se vio suavizada por la aparicién de nuevas line-
as de especializacion en los sectores turistico y residencial. En este contex-
to de economia diversificada y reserva demogrdfica parcialmente vaciada
ya en el siglo XIX, la despoblacién del Pirineo (una cordillera cuya renta per
capita es hoy claramente superior a la media nacional) ha sido durante la
segunda mitad del siglo la menos intensa de la montafia espafiola. De
hecho, mientras en las Gltimas décadas la especializacién industrial de Ber-
gada o Ripollés no ha sido capaz de retener poblacién, el modelo de creci-
miento turistico-residencial de comarcas como el Valle de Ardn, Jacetania o
Cerdana ha disparado los resultados demogréficos de las mismas.

En la montafa Interior, en cambio, se registraron las mayores pérdidas
poblacionales no sélo durante la segunda mitad del siglo XX sino también
considerando todo el periodo 1860-2000. A lo largo del siglo XIX, el hun-
dimiento del modelo econémico tradicional (también bastante dependiente
de la trashumancia ovina) se combiné con unos niveles educativos aprecia-
bles para fomentar la propensién migratoria de la poblacién, especialmen-
te en un Sistema Ibérico cuyo declive demografico se hallaba ya claramen-
te en marcha antes de 1950. Los datos del Sistema Central (que incluyen
algunas experiencias peculiares de agricultura mediterrdnea y ganaderia
bovina) lograron compensar esas pérdidas, pero sélo hasta la referida fecha
de 1950. A partir de entonces, la acelerada expansién de las oportunidades
de empleo en los sectores secundario y terciario de los nicleos urbanos
incentivaron una no menos acelerada despoblacién en el conjunto de la
montafa Interior. Tan sé6lo la difusién de nuevas pautas residenciales pare-
ce haber invertido esta tendencia (y de manera indudable) en algunas de las
comarcas préximas a Madrid (fundamentalmente, en la comarca madrilefa
de Lozoya Somosierra). Pero, para la mayor parte de comarcas de la mon-
tafia Interior, las dificultades de insercién en un sistema econédmico mas
amplio persistieron, y el declive demogréfico siguié adelante, si acaso pau-
latinamente obstaculizado por sus propios efectos sobre la estructura por
edades de las comunidades de origen.

La historia de la montafia Sur es en parte similar. Es cierto que aqui no
se registré un proceso secular de despoblacién y que incluso se acumulé un
notable crecimiento poblacional entre 1860 y 1950. La debilidad de las
corrientes migratorias pudo deberse, en un contexto de expansién no acele-
rada de la demanda laboral urbana a escala nacional, a los costes impuestos
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por la distancia a los focos de industrializacién y a los obstaculos generados
por el analfabetismo masivo de la poblacién. A ello se unié el hecho de que
la especializacion agraria de la montafia Sur, basada fundamentalmente en
los cereales y el olivar, no se hundiera a lo largo del periodo considerado; de
hecho, estas comarcas se embarcaron en una trayectoria de crecimiento
agrario extensivo que, pese a los bajos niveles de vida, sirvi de soporte a la
perpetuacion de las inercias demogrdéficas. Sin embargo, a partir de la déca-
da de 1950, con una demanda laboral urbana en gran expansién y con el
proceso de alfabetizacién mds avanzado, las (elevadas) potencialidades
migratorias de la montafia Sur se transformaron en migracién efectiva.
Comarcas con escasas oportunidades de empleo fuera de la agricultura y
niveles de renta muy bajos en relacién a la media nacional se vieron asf
sumidas en procesos de despoblacién. La escasa difusién de los efectos gene-
rados por los nlcleos urbanos en los planos turistico y residencial durante la
parte final del siglo XX no contribuyd, desde luego, a introducir elementos de
correccion en tal trayectoria demografica.

Finalmente, la montaiia Norte proporciona una buena ilustracién del
papel que la funcién turistico-residencial puede desempefiar en economias
rurales cuyo tejido minero-industrial entra en dificultades de cardcter estruc-
tural. Muchas comarcas de la montafia Norte tuvieron una historia industrial
tan modesta como la mayor parte de las montafas Interior o Sur, pero algu-
nas otras se convirtieron en aislados focos de diversificacién econémica.
Junto a una economia campesina orientada hacia la ganaderia y el aprove-
chamiento de la ventaja ecolégica contenida en los elevados indices de
humedad de la zona, nuevas empresas relacionadas con la mineria y cier-
tas ramas industriales comenzaron a instalarse a partir de la segunda mitad
del siglo XIX en comarcas bien dotadas de carbén (los yacimientos de Ledn,
Palencia y Asturias) o préximas a espacios urbanos altamente industrializa-
dos (como fue el caso de la comarca Cantabrica alavesa). Los buenos resul-
tados demograficos de estas comarcas permitieron que la montafa Norte
registrara un cierto crecimiento hasta 1950 y un proceso de despoblacién
moderado (en perspectiva comparada) durante las dos décadas posteriores.
Ahora bien, la crisis de estas bases no agrarias tradicionales contribuyé
durante las tres Gltimas décadas del siglo XX a que las tasas de despoblacién
se intensificaran (algo muy poco habitual en las dreas rurales espafiolas
durante este periodo, ya que el carécter selectivo de los movimientos migra-
torios tiende a reducir la intensidad de los mismos en el medio plazo). Una
comparacién con el Pirineo sugiere que un desarrollo mas intenso de la fun-
cién turistico-residencial habria podido alterar la declinante trayectoria por
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la que se adentraba la montafia Norte. Sin embargo, y como ya se vio en el
apartado 3, la montafia Norte no es el mejor ejemplo de los efectos de difu-
sién que el ocio urbano puede generar sobre la economia rural.

CONCLUSIONES

Las zonas de montafa espafiolas proporcionan un campo de interés para
investigar los efectos de difusién que, en el plano turistico-residencial, ema-
nan desde las ciudades hacia el medio rural una vez completados los cam-
bios estructurales contenidos en la definicién canénica de desarrollo eco-
némico. Esta es, sin duda, una linea de investigacién compleja, a cuyo
avance pueden contribuir enfoques y metodologias bien diversas. Este arti-
culo ha apostado por una contribucién de tipo cuantitativo que hace refe-
rencia a una superficie proxima a la cuarta parte de la superficie de Espafia.
Esta base cuantitativa no puede sustituir al valioso trabajo realizado desde
una perspectiva mas local y con un mayor componente cualitativo (o cuan-
titativo no comparable en sentido transversal), sino complementarlo y ofre-
cer un marco general en el que situar algunas de las preguntas clave res-
pecto a la funcién turistico-residencial de las areas rurales en Espafia. De
igual modo, las breves reflexiones propuestas acerca de las causas y conse-
cuencias del desarrollo del tal funcién en las zonas de montana no aspiran
sino a establecer algunas regularidades estructurales en el marco de las cua-
les puede resultar interesante la incorporacién en clave comparativa de
materiales y argumentos adicionales extraidos de analisis de cardcter mads
local.

El andlisis comparado de las 84 principales comarcas montafiosas del
pais sugiere que diferentes aspectos geograficos (como las condiciones de
relieve y nieve, o el grado de proximidad a las dreas mds avanzadas del pafs)
condicionaron, tanto por el lado de la oferta como por el lado de la deman-
da, la capacidad de las zonas rurales para desarrollar una funcionalidad turis-
tico-residencial significativa. De igual modo, el andlisis comparado muestra
que el desarrollo de tal funcionalidad ha contribuido a situar a las comarcas
correspondientes en una trayectoria econémica y demografica mas dindmi-
ca. Buenos ejemplos de ello pueden encontrarse en varias comarcas del Piri-
neo cataldn, con el Valle de Aran y la Cerdafia como exponentes mas claros,
o la comarca madrilefia de Lozoya-Somosierra, en donde estas nuevas fun-
ciones del medio rural han invertido el signo tradicionalmente negativo de la
evolucién demogréfica. Pero este desenlace ha sido excepcional, y amplias
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areas de la montafa espanola han registrado cambios de intensidad débil. En
términos agregados, las montafias Norte, Interior y Sur se han visto mucho
menos beneficiadas que el Pirineo del desencadenamiento de estos efectos
de difusion. Los resultados presentados en este articulo proporcionan un
marco transversalmente comparable para la profundizacién de nuestra com-
prensién de estos fenémenos, de importancia creciente para el presente y el
futuro del medio rural en las sociedades desarrolladas.

Recibido 20.01.03
Aceptado 09.06.05
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APENDICE |. INDICADORES SOBRE TURISMO Y FUNCION RESIDENCIAL

A) (B)
1963 1970 1981 1991 1999
Interior 0 8 1 10 13 0,1
El Barco de Valdeorras 8 13 35 36 33 0,7
Verin 12 15 19 24 16 0,6
Sanabria 1 38 115 172 110 0,5
Bierzo 13 2 24 37 24 0,9
Montaha 0 3 18 26 54 0,2
Montafia de Luna 9 6 18 14 26 1,0
Montafia de Riafio 2 18 44 29 43 0,5
La Cabrera 0 3 8 7 40 0,4
Vegadeo 3 7 16 31 100 0,0
Luarca 3 13 36 59 59 0,5
Cangas de Narcea 0 0 5 27 23 0,4
Grado 0 0 7 28 45 0,8
Belmonte de Miranda 2 2 8 1 128 0,3
Mieres 3 3 5 5 10 0,6
Llanes 30 118 123 181 248 1,2
Cangas de Onis 17 86 104 265 243 0,4
Guardo 2 2 49 30 23 1,6
Cervera 6 6 17 174 1M 0,4
Aguilar 6 38 90 62 64 1,0
Liébana 0 44 359 421 300 0,2
Tudanca-Cabuérniga 0 0 0 36 160 0,2
Pas-lgufia 0 8 8 27 30 0.9
Asoén 0 0 0 1 41 0,4
Reinosa 0 0 10 62 91 0,2
Merindades 4 45 63 45 34 1,5
Cantdbrica 0 0 1 2 1 3,1
Estribaciones Gorbea 59 13 17 53 79 1,3
Montafia Alavesa 28 33 47 34 56 0,7
Cantdbrica-Baja Montafia 24 78 49 54 4 1.3
Alpina 58 87 106 108 90 0,6
Jacetania 81 181 381 398 219 2,8
Sobrarbe 26 143 308 453 224 0,3
Ribagorza 32 92 188 306 344 1,2
Valle de Arén 51 926 2.054 1.835 663 32
Pallars-Ribagorza 60 125 287 328 236 1,1
Alto Urgel 193 144 - 304 316 171 1,7
Conca 193 152 120 128 76 1,5
Solsones 67 72 155 171 123 1,7
Bergadd 58 67 63 80 63 1,4
Cerdafia 840 513 538 674 273 3,8
Ripollés 113 96 153 134 97 1,5
Demanda 1 13 41 42 61 0,8
Sierra Rioja Alta 26 189 225 251 191 1,4
Sierra Rioja Media 43 112 190 160 113 0,6
Sierra Rioja Baja 22 59 134 120 90 -0,1
Pinares 4 28 30 35 59 1,3
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A) (B)
1963 1970 1981 1991 1999

Tierras Altas-Valle Tera 9 24 58 21 100 -0,3
Jaraiz de la Vera 1 1 43 91 81 2,0
Barco de Avila-Piedrahita 5 7 42 69 57 0,6
Gredos 5 9 19 30 41 0,9
Valle Bajo Alberche 59 23 24 44 27 2,4
Valle del Tiétar 7 33 59 48 44 2,2
Segovia 71 83 62 50 69 1,8
Lozoya Somosierra 138 204 255 150 59 3,4
Arcos de Jaldn 2 34 105 165 49 0,1
Sierra 17 39 133 130 118 0,5
Molina de Aragén 5 44 60 57 82 0,4
Alcarria Baja 3 84 42 34 38 0,7
Serranfa Alta 13 13 33 39 81 0,7
Serrania Baja 6 6 24 16 50 0,6
Rincén de Ademuz 9 12 73 68 75 0,2
Alto Turia 7 10 18 22 25 0,6
Serrania de Albarracin 1 35 174 187 137 0,4
Serrania de Montalban 7 12 27 45 59 0,0
Maestrazgo 6 12 63 36 93 0,3
Alto Maestrazgo 15 27 32 47 108 0,0
Pefiagolosa 0 21 12 1 65 -0,3
Sierra Alcaraz 0 7 16 30 63 -0,2
Sierra Segura 0 0 2 20 65 0,1
Noroeste 0 0 5 1 37 1,2
Sierra de Segura 0 1 1 8 46 -0,1
Mégina 0 0 0 0 9 0,3
Sierra de Cazorla 0 1 26 40 79 0,7
Sierra Sur 8 6 0 8 6 0,8
Montefrio 0 0 0 0 5 0,7
Huéscar 2 0 1 2 26 0,3
Los Vélez 0 0 29 0 32 0,4
Rio Nacimiento 0 3 9 16 17 -0,2
Campo Tabernas 1 6 14 34 24 0,0
Alto Andarax 1 49 47 52 27 0,7
La Costa 74 169 88 64 110 2,4
Las Alpujarras 146 77 56 62 90 0,5
Valle de Lecrin 2 2 3 4 6 1,4

(A): Coeficiente de intensidad turistica, Espafia = 100
(B): Tasa de variacion acumulativa anual del numero de viviendas, 1950-2001
Fuentes: véase texto.
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APENDICE Il. INDICADORES SOBRE FUNCION RESIDENCIAL, POBLACION Y RENTA

A) (B) ©
1970 1981 1991 2001 1860-  1950- 1970
1950 1970 2000

Interior 1,01 1,03 1,03 1,08 -0,2 -0,2 -1,0 75
El Barco de Valdeorras 1,08 1,17 1,24 1,37 0,1 -0,8 -1,4 89
Verin 1,03 1,09 1,1 1,22 0,2 0,7 -1,5 87
Sanabria 1,03 1,03 1,01 1,08 0,0 -1,9 2,2 86
Bierzo 1,19 1,15 1,25 1,31 0,3 -0,1 -1,2 87
Montafia 1,00 1,05 1,10 1,19 -0,1 -1,8 -2,0 84
Montafa de Luna 1,36 1,40 1,42 1,49 0,5 -0,1 -1,0 90
Montafia de Riafio 1,16 1,18 1,20 1,28 0,5 -1,5 -1,9 86
La Cabrera 1,01 1,00 1,02 1,05 0,0 -1,8 2,7 83
Vegadeo 1,10 1,20 1,24 1,27 0,0 -2,0 -1,5 98
Luarca 1,12 1,20 1,22 1,22 -0,1 -0,9 -1,1 95
Cangas de Narcea 1,19 1,29 1,39 1,44 0,0 -0,9 -1,0 93
Grado 1,19 1,29 1,39 1,49 0,0 -0,6 -1 96
Belmonte de Miranda 1,05 1,07 1,13 1,11 0,0 -1,5 -2,5 91
Mieres 1,74 1,87 1,95 2,33 1,0 0,2 -0,8 94
Llanes 1,24 1,32 1,40 1,49 0,0 1,1 -0,7 98
Cangas de Onfs 1,09 1,13 1,18 1,30 0,1 2,0 -0,9 97
Guardo 1,47 1,49 1,76 1,81 0,7 1,5 -1,0 93
Cervera 1,10 1,15 1,24 1,34 0,1 2,0 22,2 98
Aguilar 1,29 1,32 1,49 1,58 0,7 -1,6 -1,0 93
Liébana 1,07 1,14 1,17 1,28 0,0 -1,9 -1,4 87
Tudanca-Cabuérniga 1,04 1,04 1,09 1,11 0,2 -1,6 -1,7 87
Pas-lgufia 1,13 1,19 1,27 1,34 0,2 0,0 -0,6 89
Asdn 1,11 1,19 1,22 1,42 0,2 -1,5 -1,1 86
Reinosa 1,10 1,09 1,18 1,25 0,2 -2,3 -1,5 84
Merindades 1,29 1,59 1,74 1,75 0,0 2,4 11 100
Cantdbrica 2,66 3,51 3,58 3,65 0,0 3,8 0,7 105
Estribaciones Gorbea 1,77 1,42 1,39 1,38 -0,2 -1,4 0,4 109
Montafia Alavesa 1,16 1,16 1,19 1,20 -0,2 -2,2 -1,7 106
Cantabrica-Baja Montafia 1,44 1,66 1,68 1,74 -0,1 -0,4 -0,5 115
Alpina 1,25 1,26 1,16 1,37 -0;2 -2,1 -1,3 112
Jacetania 1,80 2,51 3,17 3,60 0,0 -0,9 0,4 110
Sobrarbe 1,17 1,30 1,29 1,45 -0,2 3,3 -1,3 105
Ribagorza 1,14 1,34 1,40 1,70 -0,5 -2,3 -09 107
Valle de Ardn 1,34 2,08 1,97 2,75 -0,6 -1,3 2,1 125
Pallars-Ribagorza 1,39 1,61 1,68 1,91 -0,5 -1,3 21,2 116
Alto Urgel 1,51 1,61 1,66 1,75 -0,4 -0,7 0,0 124
Conca 1,56 1,66 1,68 2,03 -0,4 -0,7 -0,4 124
Solsones 1,56 1,74 1,71 1,73 -0,2 -0,6 0,1 118
Bergadé 2,13 2,26 2,19 2,18 0,3 0,5 -0,6 107
Cerdana 1,87 2,51 2,29 2,63 0,0 1,2 0,6 119
Ripollés 2,23 2,26 2,16 2,17 0,3 0,1 -0,6 119
Demanda 1,10 1,1 1,13 1,22 0,0 -1,7 -1,8 95
Sierra Rioja Alta 1,21 1,39 1,52 1,86 -0,4 -2,4 -1,7 102
Sierra Rioja Media 1,1 1,09 1,16 1,23 -0,5 -3,8 -1,2 102
Sierra Rioja Baja 1,03 1,05 1,03 1,09 -0,4 -4,4 2,2 102
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(A) (B) ©
1970 1981 1991 2001 1860- 1950- 1970-
1950 1970 2000

Pinares 1,18 1,26 1,29 1,41 0,4 0,1 -0,8 94
Tierras Altas-Valle Tera 1,01 1,02 1,04 1,07 -0,1 -3,8 -2,9 93
Jaraiz de la Vera 1,20 1,21 1,28 1,47 0,7 -0,9 11 81
Barco de Avila-Piedrahita 0,98 1,11 1,14 1,19 0,3 -1,9 -2,6 90
Gredos 1,01 1,06 1,04 1,14 0,3 -2,0 -2,5 83
Valle Bajo Alberche 1,22 1,31 1,37 1,38 0,5 -0,7 -0,6 90
Valle del Tiétar 0,97 1,35 1,42 1,44 0,5 -1,1 -0,6 89
Segovia 1,28 1,46 1,41 1,45 0,2 -1,3 0,1 98
Lozoya Somosierra 1,14 1,23 1,17 1,26 0,0 -0,9 1,5 104
Arcos de Jaldn 1,17 1,16 1,19 1,22 0,0 3,4 2,9 93
Sierra 1,15 1,1 1,13 1,22 -0,3 -3,3 -1,9 87
Molina de Aragén 1,08 1,14 1,14 1,20 0,0 -3,1 -2,5 86
Alcarria Baja 1,06 1,16 1,15 1,15 0,0 -3,4 -1,5 83
Serranfa Alta 1,03 1,03 1,04 1,06 0,2 -2,1 -2,3 93
Serranfa Baja 1,03 1,05 1,07 1,13 0,4 -2,5 -1,7 91
Rincén de Ademuz 1,02 1,06 1,07 1,08 0,0 2,5 2,2 83
Alto Turia 1,09 1,13 117 1,22 0,0 -1,9 -1,1 86
Serrania de Albarracin 1,08 1,09 1,14 1,15 -0,1 22,4 22,0 104
Serrania de Montalbéan 1,13 1,18 1,26 1,27 0,1 2,1 -1,9 102
Maestrazgo 1,05 1,07 1,21 1,18 -0,4 2,7 -2,0 104
Alto Maestrazgo 1,09 1,12 1,15 1,14 -0,2 -1,9 -1,8 99
Pefiagolosa 1,10 1,18 1,17 1,22 -0,1 2,7 -2,1 96
Sierra Alcaraz 1,04 1,12 1,10 1,14 0,4 2,9 -1,9 73
Sierra Segura 1,03 1,04 1,08 1,18 0,7 -1,8 -2,0 68
Noroeste 1,12 1,26 1,35 1,53 0,4 -1,1 0,1 83
Sierra de Segura 1,05 1,03 1,06 1,14 09 -1,5 -1,6 72
Mégina 1,07 1,06 1,08 1,15 0,9 -1,9 -1,4 68
Sierra de Cazorla 1,07 1,13 1,19 1,27 1,0 -1,0 -1,2 71
Sierra Sur 1,07 1,21 1,18 1,27 0,7 -1,6 -0,5 75
Montefrio 1,03 1,06 1,09 1,15 0,6 -1,1 -0,9 67
Huéscar 1,07 1,06 1,07 1,15 0,5 -1,5 -1,6 70
Los Vélez 1,05 1,10 1,10 1,1 0,1 -1,4 -1,4 81
Rio Nacimiento 1,03 1,06 1,05 1,08 -0,2 -1,9 -1,5 73
Campo Tabernas 1,02 1,02 1,05 1,05 -0,1 2,1 -1,5 73
Alto Andarax 0,95 1,05 1,09 1,13 -0,4 -1,2 -1,3 75
La Costa 1,27 1,64 2,09 2,32 0,1 -0,6 0,1 75
Las Alpujarras 1,07 1,11 1,15 1,24 0,1 -1,8 -1,8 69
Valle de Lecrin 1,05 1,04 1,07 1,14 0,4 -0,3 -0,5 70

(A): Numero medio de viviendas por edificio residencial

(B): Tasa de variacion acumulativa anual de la poblacién de hecho
(C): Renta familiar disponible per céapita en 1999, Espafia = 100
Fuentes: (A), véase texto; (B) y (C), Collantes (2004: 325-6, 346-7).

ESTUDIOS GEOGR., LXVI, 259, JULIO-DICIEMBRE, 435-459, 2005. 1ssn: 0014-1496

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosgeograficos.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



LAS FUNCIONES TURISTICAS Y RESIDENCIAL EN LA ESPANA RURAL: UN ANALISIS... ® 459

Resumen

El objetivo de este trabajo es realizar una contribucién de tipo cuantitativo al anélisis de la
aparicién en el medio rural espafiol de nuevas actividades econdmicas tras la crisis del
modelo tradicional y el desencadenamiento definitivo de la despoblacién. Se han tomado las
84 comarcas que constituyen las principales zonas montafnosas del pais, y para ellas se han
construido diferentes indicadores sobre los sectores turistico y residencial durante la segun-
da mitad del siglo XX. Los resultados permiten realizar comparaciones transversales y cuan-
tificar el muy desigual reparto de estas nuevas funciones en el medio rural espanol: dentro
de la muestra escogida, el Pirineo ha destacado por su incipiente especializacién turistico-
residencial (que ha permitido a varias de sus comarcas invertir sus declinantes trayectorias
demogréficas), pero los efectos han sido bastante mas débiles en el resto de dreas montafo-
sas (con algunas comarcas del Sistema Central, especializadas en la funcién residencial,
como principal excepcién).

Palabras clave: dreas de montana, despoblacién rural, turismo rural, residencias secunda-
rias.

Abstract

The aim in this paper is to contribute in a quantitative style to the analysis of the emergence
of new economic activities in rural areas after the crisis of traditional patterns and the unfol-
ding of depopulation processes. Several indicators about tourism and residential functiona-
lity during the second half of the twentieth century are presented for Spain’s 84 main moun-
tain districts. Results allow for cross-section comparisons and show the very unequal spread
of these new rural functions in Spain. The Pyrenees have shown a remarkable and increasing
specialization in tourism and residential functions (which has dramatically contributed to
several districts gaining population again), but such effects have been weaker in the other
areas (except mainly for some districts in the Sistema Central).

Key word: mountain areas, rural depopulation, rural tourism, second homes
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